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1. Actualités en ravageurs

1 Saison 2015 : attaque et dégats de cécidomyie
orange du blé

L. Hautier, S. Chavalle et M. De Prbft

Plus encore que les trois saisons précedentes, 20iéussi a la cécidomyie orange : non
seulement les émergences ont coincidé avec |'épiaisles blés, mais les conditions
meétéorologiques durant cette phase critique ont siusté favorables aux vols et aux pontes.

Pour la premiere fois, une prospection de grande@eur a été menée dans les champs de
blé pour mesurer les niveaux d’'attaque par ce raeag « invisible » et pour évaluer les
pertes de rendement a lui imputer.

1.1 Mesure du niveau d’attague

Lors d’'une attaque de cécidomyie orange, des ceumfisd&posés par les femelles dans les
épis, le plus souvent sur la face ventrale des gdunApres I'éclosion, les jeunes larves vont
se placer contre le grain en formation et entanemt phase alimentaire. Plutét que de
grossir uniformément, le grain ne se remplit queigiiement et a la récolte les plus atteints
sont tellement atrophié gu’ils n’arrivent méme pgass la trémie des moissonneuses : la perte
de rendement passe facilement inapercue.

Toutefois, le niveau d’attaque peut étre estimd@arombrant les larves formées dans les épis.
Pour étre valide, cette mesure doit impérativenamair lieu en fin du développement des
larves les plus tardives, et avant que les plusgees n'aient quitté les épis a la faveur des
pluies. Cette année, une période propice a cattrira s’'est présentée a la toute fin du mois
de juin, et au cours des tout premiers jours deejui Ces quelques jours ont été mis a profit
pour des prélevements d’épis dans 141 champs deddné 113 distribués en Wallonie et 28
autour de Soisson, en Picardie. Dans cette ré@tgdfrance ou la sole est composée a prés de
50% de blé tendre, la cécidomyie orange n’'est gaermue ; il était donc intéressant de
mesurer sa présence réelle et d’évaluer son impact.

Les résultats de ces mesures seront analyséstemguaist les champs selon leurs parametres
culturaux et régionaux (types de sol, précédentariétés, traitement insecticide,
environnement des parcelles, etc.). Il est égakepevu de mesurer le taux de parasitisme
des larves récoltées. Ces dernieres ont donc eétdlitonnées en vue d’'analyses
moléculaires. Toutefois, a ce stade, les résytiasentés n’'ont pas d’autre ambition que de
donner une idée des attaques subies au cours diertéere saison, toutes situations
confondues.

L cra-w - Département Sciences du vivant — Unitéétian des Plantes et Ecotoxicologie
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1. Actualités en ravageurs

1.2 Distribution des champs prospectés
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1.3 Niveaux d’attague

Nombres de champs par niveau d'infestation (larvede cécidomyie orange/100 épis)

Niveau d’infestation Wallonie Picardie
(larves/100 épis) (113 champs) (28 champs)

0-50 26 9
51-100 12 3
101-200 26 8
201-500 26 6
501-800 14 2

> 800 9 0
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1. Actualités en ravageurs
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Figure 1 — Fréquence de champs attaqués par la céloimyie orange en Picardie (n=28) et en
Wallonie (n=110) en fonction du nombre de larves paépi. La moyenne de
chaque zone prospectée est indiquée par le trait pdillé.

Des attaques séveres de cécidomyie orange ontogigtatées dans toutes les régions
prospectées. En moyenne, les niveaux sont un pas ¢evés en Wallonie (306
larves/100 épis) qu’en Picardie (165 larves/10&)epiCette prospection ayant été realisée
pour partie au hasard, les niveaux d’attaque les Iphs sont vraisemblablement expliqués par
I'utilisation de variétés résistantes et par legteéments insecticides appliqués. Le graphique
ne représente donc pas le potentiel de nuisanizeaeidomyie orange, mais bien son niveau
d’attaque effectif en 2015, malgré les mesurespnmur la tenir en respect.
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1. Actualités en ravageurs

1.4 Impact sur le rendement

Les pertes de rendement correspondant aux niveaattagqlie mesurés ne sont pas
négligeables. Selon les indications des essadsfiep®es menés en 2012 et 2013 sur ce theme
(cf. Livre Blanc Céréales Gembloux ; Février 20185 champs infestés a raison de 300
larves/100 épis (moyenne en Wallonie), auraiendypentre 3 et 8 % de rendement. Dans les
champs les plus touchés, les pertes de rendemewntaisemblablement dépassé les 15 %.

1.5 Lutte chimigue

A condition d’étre appliqué tres précisément auudiéles vols (du moins si les épis sont déja
sortis des gaines et que la variété est sensibtelsecticide pyréthrinoide peut montrer une
tres bonne efficacité. Toutefois, tout se joudebeent rapidement qu’il est quelquefois
difficile de traiter tous ses champs en temps .utilen effet, un traitement effectué méme
quelques heures aprés la ponte, n’a plus aucuimaafé sur les ceufs et larves protégés par
les enveloppes du grain. En trois ou quatre seidéepontes, le potentiel de rendement peut
étre sérieusement entame.

1.6 Conclusion

Une importante réserve de cécidomyie orange s@sstituée dans les sols, si bien que la
pression exercée par cet insecte pourrait étrepéromelle au printemps prochain. La lutte
chimique n’étant pas tres facile, il est recommaadéus les agriculteurs de considérer la
résistance variétale a la cécidomyie orange comma gritere important dans le choix des
variétés a semer cet automne.

Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2015 1/5
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2 Variétés résistantes a la cécidomyie orange du
blé : intérét agronomique
et méthode de caractérisation

S. Chavallg G. Jacquemitet M. De Proft

La résistance variétale, exploitée depuis longtenposir limiter I'impact des maladies des
plantes cultivées, est encore balbutiante en matide lutte contre les ravageurs.

En froment, les sélectionneurs cherchent de pluspuas souvent a intégrer dans le génome
des nouvelles variétés un géne de résistance &tidomyie orange.

2.1 Le géne « SM 1 » et ses avantages

Le géne « SM 1 », baptisé des initiales ditadiplosis mosellarffa», confére aux variétés de
blé qui en sont porteuses la faculté de résistarcacidomyie orange. Actuellement, c’est le
seul géne connu pour la résistance a cet insecte.

Le mécanisme est celui d’une « antibioSe Jes variétés résistantes se distinguent des
sensibles par une production plus précoce et phis f’acides phénoliques qui contrarient le
développement des larves en tout début de phaserdhire. Les variétés résistantes
n'échappent donc ni aux pontes, ni a l'attaquetdetes jeunes larves, si bien qu’en cas de
forte pression de l'insecte, leur potentiel de mmdnt peut aussi étre affecté.

Lorsque les populations de cécidomyie orange dentés, la culture de variétés résistantes
présente plusieurs avantages. Ces variétés sappdseaucoup mieux les attaques de
I'insecte que les variétés sensibles. Par aillellss limitent drastiguement la multiplication
de l'insecte, et donc les risques pour les saisansantes. Elles constituent donc un outil de
gestion des populations de ce ravageur.

2.2 Quelgues larves se développent, malgré la résisenc

Les variétés porteuses du fameux géene SM 1 tusrtilees de cécidomyie orange en tout

début de développement. Toutefois, dans quasi Esisessais, il apparait que de petits

nombres de larves parviennent tout de méme au tdarleur développement sur de telles

variétés et peuvent ensuite poursuivre leur cyadodique dans le sol. Cette observation,

mainte fois répétée, a donné a penser que laadsestdes plantes conférée pas SM 1 devait
étre partielle, et que la concentration d’acidegngliques censés inhiber le développement
des larves pouvait quelquefois s’avérer insuffisgrdur obtenir un contréle complet.

2 CRA-W — Département Sciences du Vivant — Unité&étion des Plantes et Ecotoxicologie

¥ CRA-W — Département Production et filiéres — UrStéatégies phytotechniques

* Sitodiplosis mosellanéGéhin) : nom scientifique de la cécidomyie oradgeblé.

® Antibiose : interaction entre deux organismes (ioe plante et un insecte), par laquelle I'un {izisecte) est
contrarié dans son développement par les substam&aboliques de I'autre (ici, la plante).
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1. Actualités en ravageurs

Toutefois, I'explication tiendrait plutdt a I'insecqu’a la plante. En effet, il est apparu que,
dans une population sauvigke cécidomyie orange, une fraction estimée a unnpains de

1 % était constituée d’individus naturellement ddps de contourner la résistance conférée
par le géne SM 1. Cette observation signifie qge’'variété résistante ne risque pas de se
révéler subitement sensible par déficience de [dymtion d’acides phénoligues. En
revanche, elle indique que si des variétés portedaegéne SM 1 occupaient la totalité des
surfaces de blé dans une région, la populationojuévait rapidement jusqu’a étre composée
majoritairement d’individus capables de contoutaggésistance de type SM 1. Il y a donc un
risque « d’effondrement » de la résistance a ladoétyie orange, au méme titre qu’'aux
maladies cryptogamiques. Cette perspective irvitéfléchir des a présent aux moyens de
prévenir ce phénomene.

2.3 Détecter la résistance variétale : spécialité gembioise

La résistance variétale a la cécidomyie orangaliffgtile a étudier dans les essais de plein
champ, a cause de I'étalement de la phase semgbldifférentes variétés de blé (épiaison-
floraison), et des trés grandes irrégularités ddsipn a linsecte qui en résultent. A
Gembloux, les travaux de I'Unité Protection desnRia et Ecotoxicologie ont permis de
comprendre les facteurs conduisant a I'émergencdimsecte, tellement bien qu’il est
désormais possible de planifier les émergences d¢gdfaire coincider avec I'épiaison des
variétés, des plus précoces jusqu’aux plus tardives

Les variétés, semées en conteneurs, passent lthemrs. Vers la fin mai, a 'approche de
I'éclatement des gaines, les conteneurs sont eatré&erre et recouverts de voiles. Une fois
les premiéres gaines éclatées, les insectes srisi@n grands nombres dans ces volieres, a
raison de deux lachers par jour, jusqu’au momeneswariétés les plus tardives ont dépassé
la fin de la floraison. De cette facon, toutes lemiétés sont exposées a de jeunes
cécidomyies orange prétes a pondre.

Sur les variétés sensibles, les larves se dévetbmregrands nombres ; sur les résistantes,
seules quelques-unes parviennent a survivre. lkniede étape du test consiste donc a
stimuler les larves arrivées au bout de leur pladisgentaire a quitter les épis, en placant ces
derniers deux a deux au-dessus d’entonnoirs poaas des tubes en verre et en les
soumettant a une fine brumisation pendant quelfaases. Les larves sont alors recueillies
au fond des tubes et dénombrées.

Cette méthode simple fonctionne bien et plusie@rstaines de variétés ont déja pu étre
caractérisées de la sorte. Ce service est ouurrblatenteurs qui peuvent faire tester leurs
accessions. Il est également reconnu dans plsspayss par les services publics chargés de
I'inscription des variétés, en tant qu’expérimeintaspéciale.

® Une population « sauvage » d’un ravageur, esipopelation résultant de I'évolution en I'absencepdession
sélective artificielle telle que I'exposition & dessticides ou bien a des variétés résistances pleuste hote.

Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2015 1/7
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3 Cécidomyie équestre : retour inattendu

S. Chavalle et M. De Prdft

Alors qu’on la croyait en régression, la cécidomydguestre ou « cécidomyie des tiges » a
touché le blé dans plusieurs régions céréalieres\Wallonie. Les niveaux d’attaque ont
vraisemblablement affecté le potentiel de rendemagus les champs les plus atteints.

En fin de végétation, des boursoufflures sont amsrgénéralement un peu au-dessus du
dernier nceud. En dégageant les tiges, des laowgges de cécidomyie équestre pouvaient
étre observées, de méme que les galles caracj@esti deux bourrelets de part et d’autre
d’'une dépression abritant une ou plusieurs lanteslocalisation des galles sous la gaine de
la derniére feuille indique que la plupart des psrint eu lieu vers la mi-mai, alors que le blé
était déja bien développé et avait atteint le stitaiere feuille.

Les symptdmes d’attaque par la cécidomyie équestrdé encore mal connus par les
agriculteurs, si bien qu’il est tres courant de s'egpercevoir de rien, alors méme qu’une
proportion importante des tiges sont atteintes. 2865, I'ampleur géographique de cette
attague de cécidomyie équestre n'a pas pu étrentétee par une prospection spécifique
comme cela avait pu étre fait au cours des cingesuprécédentes. Toutefois, les 141
échantillons de froment récoltés lors de la prospecdestinée a mesurer l'attaque de
cécidomyie orange en Wallonie et en Picardie sezpploités cet hiver, en vue de déterminer
également les niveaux d’attaque par la cécidomgigestre. Pour cela, les pailles seront
effeuillées, et les galles dénombrées.

En toute fin de saison, plusieurs expérimentatdurs Livre blanc » ont signalé la présence
de cécidomyie équestre dans leurs essais instll@sfférents points de Wallonie. Le plus
infesté se situait a Lonzée (essai de Gembloux BjpoTech ; Rodrigo Meza et Damien
Eylenbosch), ou 40 variétés parmi les plus récemimsarites étaient comparées quant a leur
rendement en paille. La proportion de tiges toashgar la cécidomyie équestre y avoisinait
les 50 %. Aussi, cet essai a-t-il été exploité rpmesurer un éventuel différentiel de
sensibilité a la cécidomyie équestre. Le 24 jyibeu avant les récoltes, une centaine de tiges
ont été prélevées dans les bordures de chacun@0dearcelles et ramenées au laboratoire.
Elles ont été compléetement débarrassées des feeileles gaines, de maniére a pouvoir
visualiser les galles. A I'heure d’écrire cet @dj ces observations ne sont pas terminées,
mais il apparait d’ores et déja qu’aucune des 4igés testées n'échappe a cette cécidomyie.
Les résultats détaillés seront présentés dangitadie février du « Livre Blanc — Céréales ».
Ces observations rejoignent celles réalisées ed 20t 110 variétés de froment dans un
champ de post-contréle de la pureté variétale (e&s#a Direction de la Qualité du SPW ;
Etienne Crahay).

Pour les prochains semis, aucune mesure ne peutpége pour éviter les dégats de
cécidomyie équestre, sinon d’éviter les semis fardans les terres les plus infestées, en
particulier celles dont I'historique est le plusaché en froment. Des conseils spécifiques
seront donnés en cours de saison par le CADCO.

" CRA-W — Département Sciences du vivant — Unitéétian des Plantes et Ecotoxicologie
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2. IMPLANTATION DES CULTURES

D. Eylenbosch R. Mez&, B. Monfort?, G. Jacquemit, O. Mahied? C. Roisirt’ et B. Bodsof
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2. Implantation des cultures

1 Etape clé

L’implantation de la culture est une étape-clé docpssus de production. Elle requiert une
grande attention et doit, a l'instar d’autres imégtions culturales comme la fumure et la
protection de la culture, étre raisonnée a la plarcée choix de la variété, de la date et de la
densité de semis, du mode de travail du sol eéa#sation correcte et homogéne auront des
répercussions importantes sur les cultures deleérdaans le cadre d’une gestion intégrée
des maladies et des ravageurs, le choix variétad tlate de semis et le travail du sol sont
les premiers leviers a actionner pour assurer I'étade santé de la culture.

Si dans certaines conditions les Techniques Cldsiaimplifiées peuvent étre utilisées lors
de I'implantation, quelques régles simples restientise.

2 La date de semis

2.1 Ne semez pas trop tot !

Lorsque les conditions pour le semis sont bonnesnteseptembre pour I'escourgeon et fin
septembre pour le froment, I'épeautre et le triéick tentation est souvent grande de sortir le
semoir avant la date de semis recommandée poweftéales. Cependarsgemer trop tot,
c’est mettre sa culture en danger

En effet, avancer la date de semis expose la euliuun certain nombre de risques qui
peuvent mener a une augmentation des colts dectiootele la culture et a une diminution
du potentiel de rendement. Les risques auxquels esgposées les cultures dont la date de
semis est trop précoce sont les suivants :

Risque de transmission et de développement de maiad: un laps de temps trop court
entre la récolte d'une céréale et le semis de faat® suivante augmente le risque de
contamination des l'automne par des maladies cogrtoques telles que le piétin verse, la
septoriose et la rouille jaune présentes sur Isglug et les repousses. De plus, un semis
précoce augmente potentiellement le nombre de yldedéveloppement des pathogenes, les
premiers cycles pouvant des lors avoir lieu enrant

Risque d’enherbement de la parcelle avancer la date de semis, c’est offrir de bonnes
conditions au développement des adventices. Dsmsédsnenés par GXABT et le CRA-W
de 2009 a 2013 ont tres clairement mis en évidguten report de la date de semis du
froment d’hiver d’'une quinzaine de jours permetréduire fortement la pression des vulpins
et jouets du vent sur la culture.

14« Dynamique des populations de trois adventices abréales en vue de la mise au point de méthodes

intégrées de leur contrdle ». Projet mené paraDndrd et subventionné par la DGARNE (D31-12304S1 e
D31-1230/S2).
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2. Implantation des cultures

Risque de gekt de verse semer plus tét que la date recommandée entusieeroissance
plus importante de la culture avant I'hiver. Elpeut ainsi atteindre un stade de
développement trop avancé qui ne lui permettradpa®sister au gel. Les hivers 2013-2014
et 2014-015 ne doivent pas nous faire oublier gp@ut régulierement y avoir des
températures basses en Belgique et que si la ecaéaieint le stade fin tallage lors du gel,
elle risque d'étre détruite. Semée plus tét, lduce va aussi produire un plus grand nombre
de talles qui conduiront a une végeétation plus elens printemps et a un risque de verse
fortement accru. Une végétation trop drue crédeégant un microclimat plus humide
favorable au développement des maladies fongiques.

Risque de transmission de virosesle mois de septembre et le début du mois d’aetsbnt

la période des vols de pucerons qui peuvent trami@mie virus de la jaunisse nanisante.
Semer plus tét équivaut donc a exposer plus longgela culture aux insectes et donc au
virus. Si le risque est connu en escourgeon etaddmchaque année d'étre vigilant, il peut
tres bien étre évité en froment en retardant légen¢ la date de semis. Semer les
escourgeons a partir de la fin du mois de septertdes froments aprés la mi-octobre permet
généralement d'éviter 2 traitements insecticides Ies escourgeons et tout traitement
insecticide sur les froments. Notez qu’il suffarfpis d’avancer le semis de quelques jours
pour exposer la culture. En 2014, toutes les clsamhepcéréales qui avaient levé avant le 17-
18 octobre ont été infestés de pucerons et néaiesgiun traitement insecticide alors que les
champs ayant levé aprés I& movembre étaient indemnes de pucerons et n’orgsséé
aucun traitement (Avis CADCO du 04 novembre 2014).

2.2 En froment

En froment, les semis effectués entre le 10 octobre et le début du
mois de novembre constituent le meilleur compromis entre le potentiel de
rendement et les risques culturaux.

Dans nos conditions agroclimatiques, le fromenivdthpeut étre semé de la premiere
semaine d'octobre jusqu'a la fin décembre, voirmen@squ'en février.

* Les semis tres précocegavant le 10 octobre) présentent quelques désayestet
entrainent souvent un accroissement des codtsotiecpon dus aux risques détaillés ci-
dessus ;

* Les semis tardifs(apres le 15 novembre), inévitables aprés cerfaésedents, sont plus
difficiles a réussir parce que :

— I'humidité généralement importante du sol ne pepastune préparation soignée ;

- les conditions climatiques, notamment les tempégatbasses, allongent la durée de
levée et en réduisent le pourcentage.

Lorsqu'un travail correct n'est pas possible, it pséférable de reporter I'emblavement de
quelques jours, voire de quelques semaines eedtit que la préparation du sol et le semis
puissent étre effectués dans de meilleures conditibe retard éventuel du développement de
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2. Implantation des cultures

la végétation sera rapidement compensé par de iinieifleures possibilités de croissance de
la culture.

2.3 Résultats de I’essai « date de semis » en fromehiwer

Le tableau 1 reprend les rendements moyens de ri@ésaprésentes dans I'essai « dates de
semis » réalisé au cours des 13 dernieres anném¥&zae. La densité de semis a été adaptée
a chaque date de semis. La fumure azotée, leatégulet les 2 traitements fongicides étaient

identiques pour toutes les modalités.

On observe gu’en régle générale, le rendementégsrdment plus élevé pour les semis
précoces. Ceci ne justifie cependant pas des sawast la mi-octobre qui pourraient
entrainer une hausse des colts de protection deillare vis-a-vis des adventices, des
maladies et de la verse. En effet, les rendentegssemis réalisés aux alentours de la mi-
novembre sont encore souvent équivalents a ceurmals d’octobre, parfois Iégérement
inférieurs. Seuls les semis trés tardifs (janviévrier) sont régulierement pénalisés mais
cette baisse de potentiel de rendement peut égteépar I'utilisation de variétés mieux
adaptées aux conditions de semis tardifs.

Tableau 1 — Influence de la date de semis sur leemdement. Moyennes générales pour les
variétés en essais (Lonzée) — Gx-ABT.
Semis octobre Semis novembre Semis E:i(_ecembre et
Saison ultérieurs
Rdt en Rdt en Rdt en
Date gx/ha Date gx/ha Date gx/ha
2002-2003 11-10-02 98 20-11-02 99 18-12-(2 100
2003-2004 17-10-03 99 17-11-03 98 17-12-03 99
2004-2005 13-10-04 109 09-11-04 104 09-12-04 98
2005-2006 19-10-05 104 14-11-057* 95 05-01-06* 94
2006-2007 16-10-06 92 16-11-04 92 15-12-06 85
2007-2008 16-10-07 106 24-11-07 104 29-01-08* 101
2008-2009 14-10-08 117 17-11-08 121 16-12-08 109
2009-2010| 19-10-09 104 18-11-09 96 26-01-1p* 84
2010-2011 18-10-10 93 22-11-1Q 90 09-02-11* 80
2011-2012| 13-10-11 85 22-11-11 88 -* -*
2012-2013| 22-10-12 109 15-11-12 109 -* -*
2013-2014 18-10-13 110 18-11-13 106 12-12-13 106
2014-2015 15-10-14 103 13-11-14 102 21-01-15* 99
Moyenne 102 100 96

Unité de Phytotechnie — Gembloux Agro-Bio Tech ePICOP « Production intégrée des céréales »

* semis impossible pour des raisons climatiquesraitdécembre
** attaque importante de mouche grise (essai gaiteinent des semences appropri€)

2.4 En escourgeon

La période la plus favorable pour le semis de |'escourgeon se situe de fin
septembre a début octobre.
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Une date plus précoce ne se justifie pas : takbxgessif en sortie d’hiver, attaques fongiques
dés l'automne, risques plus élevés de transmissi®@ngroses par les pucerons et sensibilité
accrue au gel.

En retardant le semis, la levée est plus lenteeet gemander 15 a 20 jours. Il se peut alors
gue I'hiver survienne avant que la culture n'aeiat le stade tallage. Une moins bonne
résistance au froid est alors a craindre. A cebnménient s'ajoute une réduction de la
période consacrée au développement végétatif eéragn avec comme conséquence
éventuelle une culture trop claire.

3 La préparation du sol

Il n'existe aucune méthode, aucun outil, aucunebawason d'outils, aucun réglage qui soit
passe-partout. Chaque terre doit étre traitéeoratibn de ses caractéristiques structurales
propres, compte tenu de son historique culturalladeature du précédent, de son état au
moment de la réalisation de I'emblavement et desditions climatiques prévues
immédiatement apres le semis.

\

KQue//e que soit la méthode choisie, il convient :
1. de réaliser un état de la situation de la parcelle
2. de choisir les modalités de réalisation (profondeur de travail,
outils et réglages)
3. d'effectuer la préparation du sol avec le maximum de soin et dans
K les meilleures conditions possibles /

3.1 Le travail du sol primaire

Le froment et 'escourgeon étant des cultures pasibles a la compacité du sol, le labour ne
se justifie généralement pas. Les TCS (Technigogurales simplifiées) peuvent
avantageusement remplacer le labour lorsque detaol le permet (absence d’orniéres ou de
compaction sévere) et que le matériel de semis@mpst compatible avec I'abondance des
débris végétaux abandonnés en surface lors dedda@u précédent.

Apres les cultures de betteraves, chicorées et porende terre récoltées en bonnes
conditions, la préparation du sol peut trés bien se limitda &ouche superficielle. Pour
réaliser cette opération, il n’est pas nécessaredourir a I'emploi d’'un matériel spécifique,
un outil de déchaumage pouvant généralement canvendrs de ce travail, il convient
toutefois d’éviter autant que possible la formatitenlissages a faible profondeur car ceux-ci
sont préjudiciables a la pénétration de I'eausgiuent d’occasionner I'engorgement du lit de
semences en cas de fortes pluies. Ce phénomenhempaaifet conduire a I'asphyxie des
jeunes plantules et a leur disparition, et augmpateilleurs la sensibilité de la culture au gel
qui surviendrait éventuellement plus tard. Deés,lon évitera autant possible d’employer un
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covercrop ou un outil a pattes d'oies en tant qiifale préparation superficielle. |l est
recommandé d’employer plutdt un outil a dents &misi possible sans ailettes, quitte a
travailler le sol sur une profondeur plus imporéafentre 15 et 18 cm), ce qui sera favorable a
la pénétration de I'eau et au drainage du lit deesees.

Apres les cultures de céréales et de mais ensilageoltées dans de bonnes conditionkes
mémes regles sont d’applications en ce qui condertravail du sol. Ces précédents peuvent
cependant constituer un risque pour la culture ééates suivante. La transmission de la
fusariose présente sur les résidus de culture @& tagrésence de repousses de céréales dans
la culture de céréale suivante et une plus forésgion de cécidomyies orange dont le taux
d’émergence dépend de la profondeur d'enfouissedentarves font partie de ces risques.
Le choix de variétés adaptéepermettra de limiter ces risques.

Lorsque la couche arable a subi au cours des annéesitérieures une compaction
importante, il peut étre intéressant de profiter de la prépam du semis de froment pour
essayer de réparer les dégats de structure et libaenél’état structural du sol tout en
profitant des avantages qu'une céréale d’hiver ymocen termes de conservation et
d’amélioration de la fertilité physique : longueripfle de couverture du sol, colonisation
importante et profonde par le systeme racinairsea@dsement prononcé du profil en fin de
végétation et conditions de récolte généralementdoenmageables pour la structure. Dans
ce cadre, la préparation du sol sera moins siraplifet fera appel a la technique du
décompactage qui consiste a fissurer et fragmdatemouche arable sur une profondeur
équivalente au labour et sans la retourner, ad’didn outil constitué de dents rigides (droites
avec ailettes ou courbées) permettant d’atteirelferid de la couche arable, quelle que soit
sa résistance mécanique. Par rapport au laboditidranel, cette technique présente
'avantage de conserver la matiére organique an des couches superficielles et peut
souvent étre réalisée en méme temps que la prigpasatperficielle et le semis. |l convient
toutefois de savoir que cette technique ne peateadfectuée correctement et avec des effets
positifs sur la structure que si le sol est suffisgent ressuyé au moment de sa réalisation et
gu’il ne présente pas d’orniere.

Apres culture de pomme de terre une décompaction du sol est particulierementunéie.
Elle favorise la destruction par le gel des pdtitsercules perdus a la récolte et n’enfouit pas
en fond de profil, comme le ferait la charrue, #&gse couche de terre fine et déstructurée
provenant de la formation des buttes et du tamisaigmse de la terre au moment de la
récolte.

Toutefois, le labour reste de mise dans les situatis suivantes

* lorsque la compaction se situe en profondeur, eaales de 15 cm. Dans ce cas, le labour
permet en effet de ramener en surface les agglésnéoanpacts qui pourront alors subir
I'action des outils de préparation superficielles keffets éventuels du gel et surtout des
alternances humectation/dessiccation ;

» lorsque des ornieres importantes ont été créégsléola récolte de la culture précédente ;

* lorsque des résidus d’herbicides rémanents appligué culture précédente doivent étre
dispersés et dilués dans la couche arable ;

* lorsque les populations d’adventices telles quepinuket gaillets sont devenues trop
importantes, voire résistantes;
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e aprés une culture de mais afin de réduire le ristpidusariose et par conséquent du
dépassement de la teneur en DON du grain ;

» lors de la multiplication de semences.

3.2 La préparation superficielle

Il faut idéalement (figure 1) :

Br5oe L ODO QQ

Figure 1 — Profil idéal d’'une préparation de sol (Avalis). 06100 Lo OO
9o oo
G &f %

e en surface : assez de mottes pas trop grosses (mas6 cm de diamétre)your assurer
une bonne résistance a la battance due aux effstsptEcipitations et des gelées
hivernales, sans constituer d'obstacle a une emeggapide des plantules ;

5a6cm

e sur une épaisseur de quelques cm (5-6 cm maximumiin mélange de terre fine et de
petites mottesafin de garantir un bon contact entre la graink etol qui permettra un
approvisionnement suffisant en eau de la graindeela jeune plantule, c'est le lit de
semences. Les semences bien couvertes sont égalemims exposées aux oiseaux et
surtout aux limaces ;

» sous le lit de semencesine couche de terre comprenant des mottes de dinswons
variables, tassées sans lissage, sans cregui doit permettre, au départ, un drainage du
lit de semences en cas de pluies importantes etamalite, un développement racinaire
sans obstacle.

Cette structure donnée par la préparation supeltéailu sol permet une circulation rapide de
'eau et de l'air a l'intérieur du lit de semenwess les couches plus profondes afin de
satisfaire les besoins de la graine et de la jplar@ule en eau, en oxygene et en chaleur.

Regles a respecter dans le cas d'une préparation superficielle du sol

* ne pas travailler le sol dans des conditions tropumides : lissage, tassement, sol creux
en profondeur, terre fine insuffisante sont inéiéa en cas d'excés d'eau dans le sol ;

» la profondeur du lit de semencegloit étreréguliére, pas trop importante, et sl doit
étre suffisammentappuyé pour éviter un lit de semences trop soufflé, qovpque :

- l'engorgement en eau du lit de semences en cagdgifations importantes ;
- les phénomeénes de déchaussements en cas d'alesrengel-dégel ;
- le placement trop profond des graines.

* ne pas travailler trop profondément avec les outilganimés;

» éviter les sols trop creux ou mal fissurés dans @uche de sol sous le lit de semences
grace a un retassement éventuel effectué entravailtprofond (labour) et la préparation
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superficielle. Ce retassement peut étre obtenuuparoulage, l'utilisation de roues
jumelées et d'un tasse-avant ou le passage d'ild alents vibrantes travaillant sur 10 cm
de profondeur ; une telle opération contrarie glacements des larves de mouche grise
et limite leurs attaques.

* bien rappuyer le sol afin de limiter les attaques\éentuelles de la mouche grisg

» veérifier la qualité du travail effectué lors de la mise en route dans chaque parcelle, pou
pouvoir, lorsqu'il n'est pas correct, adapter lahoée ou les outils utilisés ;

» laterre doit, si possible, « reblanchir » aprés leemis.

En escourgeon et orge d'hiver :

Les orges demandent une préparation du sol plgaé&eique les froments. |l faut veiller lors
de la préparation du sol a ce daderre ait suffisamment de piedpour éviter au maximum
les risques de déchaussement pendant I'hiver. @graffiépoque du semis, le sol est souvent
assez sec, il n‘est pas rare de voir des solstwaifies, surtout lors d'une mauvaise utilisation
d'outils animeés.

4 La profondeur de semis

I/ faut semer a un ou deux cm de profondeur en veillant a une bonne
réqularité du placement et a un bon recouvrement des graines.

J

Un semis trop profond (4-5 cm) :

» allonge la durée de la levée ;

e réduit le pourcentage de levée et la vigueur gedatule ;
» peut inhiber I'émission des talles.

Ainsi, les cultures qui paraissent trop claires,taléent pas ou qui marquent un retard de
développement au printemps sont souvent la coneéguie semis trop profonds.

Ce défaut majeur d'implantation peut étre da a :

e un travail trop profond de la herse rotative ;

* un retassement insuffisant du sol ;

* une trop forte pression sur les socs du semoir ;

* un mauvais réglage des organes assurant le recoentees graines ;
* une trop grande vitesse d'avancement lors du semis.
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Attention,avec de nombreux herbicidesitilisables a I'automne, le semis doit étre faitra-
fondeur réguliére (2 — 3 cm maximum) et $esnences doivent étre bien recouvertedin de
garantir la sélectivité des traitements.

Le développement homogene de la jeune culture ramdg partie régi par la régularité du
semis, est aussi nécessaire pour que les stadiésslide chaque plantule soient atteints
simultanément lors d’éventuels traitements de postgence automnale.

Dans le cas de semis direct sur des terres olilla aa&té hachée, la profondeur de semis doit
étre légerement augmentée (+ 1 cm) pour que lésegraoient bien mises dans la terre.

5 La densité de semis

5.1 En froment

Pour exprimer pleinement son potentiel de rendeménfaut que la culture utilise
efficacement les ressources mises a sa dispositiomiere, eau, éléments nutritifs (en
particulier I'azote). Cette optimisation physiatpge au niveau de la plante individuelle exige
gue ladensité de populationde la culture soinodérée (400-500 épis/m2)En effet, lorsque

la densité est trop élevée, il y a concurrence folumiére et le rendement photosynthétique
en est affecté.

Avec les variétés récentes, l'accroissement dunpetele rendement provient principalement
de l'amélioration de la fertilité des épis. Cetractéristique intéressante ne peut pas
s'exprimer lorsque la concurrence entre tigesegtforte.

Par ailleurs, un semis trop dense entraine unendépsupplémentaire en semences, un trop
grand nombre de tiges favorisant la sensibilité adrse et le développement des maladies
cryptogamiques. Indirectement, un semis trop deisspie donc d'accroitre le colt de la
protection phytosanitaire.

L'objectif est d’obtenir une population d’environ 150 a 200 plantes par
m? a la sortie de I'hiver pour les semis précoces et normaux et 200 a
250 plantes par m? pour les semis tardifs.

Au-dela de 250 plantesquelles que soient les itinéraires de cultureenga ceuvreles
rendementsne s’accroissent plus et peuvent méme fléchg.sdht en tout cgdus colteux
a obtenir.

En deca de 150 plantedes rendements peuvent encore régulierementiser sies pres de
l'optimum . Dans les semis précoces, ou a date normaleplalation peut méme descendre
a prés de 100 plantes par m2 sans pertes sigiisatie rendement pour autant qu'elle soit
réguliere.
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Les densités recommandées

La densité de semis doit étre adaptée en fonction :

* de la date de semisdans nos régions, pour un semis réalisé en baromehtions de sol,
les densités de semis recommandées selon I'épegsemis sont reprises dans le tableau
2,

Tableau 2 — Densité de semis en fonction de la dade semis.

Densités en
Dates .

grains/m?
01 - 20 octobre 200 - 250
20 - 30 octobre 250 - 300
01 - 10 novembre 300 - 350
10 - 30 novembre 350 - 400
01 - 31 décembre 400 - 450
31 déc. - 28 février 400

» de la préparation du sol et des conditions climatiges qui suivent le semispour des
semis réalisés dans des conditions « limites »@$epeu sdr, longue période pluvieuse
avant le semis, ...), elles peuvent étre majoraes@ %. Au contraire, lorsque les
conditions de sol et de climat sont idéales, glmsvent étre réduites de 10 a 20 % ;

* du type de sol :dans des terreglus froides, plus humides, plus argileuses, vbigs
difficiles (Polders, Condroz), ces densités doiv@re majorées de 20 a 50 grains/mz2.

5.2 En escourgeon

En conditions normales, la densité de semis de |'escourgeon doit éEtre
d'environ 225 grains/m? soit 90 a 120 kg/ha. Pour les variétés hybrides, la
densité de semis recommandée est de 175 grains/m?.

La densité de semis doit étre augmentée lorsgsentés est realiseé :
« dans de mauvaises conditions climatiques ;

» dans des terres mal préparées ;

» dans des terres froides (Condroz, Polders, Ard¢nnes

* tardivement.
Cet accroissement doit étre modéré et, en aucunlaatensité de semis ne dépassera un
maximum de 350 grains/m2 (soit 140 a 170 kg de seaweselon le poids de 1.000 grains).

Si les conditions climatiques sont trop défavorabbel si le semis est trop tardif, il est
préférable de s’abstenir de semer de I'escourgeodeol’'orge d’hiver, méme a plus forte
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densité (350 grains/m?). |l sera plus sage de laap I'orge d’hiver par du froment, de
I'orge de printemps, ou le cas échéant par desprotgagineux.

5.3 La densité de semis des variétés d’escourgeonsdemet
hybrides

Depuis 2012, nous vous présentons les résultatesizss menés par le POB et I'Unité de
Phytotechnie de Gembloux Agro-Bio Tech sur I'efflet la réduction de la densité de semis
sur les variétés d’escourgeon lignées et hybridableau 3). Cette année, des essais
similaires ont été réalisés par I'Unité Stratégibgtotechniques du CRA-W et le CARAH.

L’objectif de ces essais est de mettre en évidéexdimites d’'une réduction de doses de
semis qui n'affectera pas le rendement final deulture. Sachant que le colt des semences
des variétés hybrides est nettement plus élevécelue des variétés lignées, la question est
donc de savoir si une partie de ce surco(t peetattrorti par une réduction de la densité de
semis de ces variétés hybrides.

Pour les essais menés a Lonzée entre 2012 et BBldensités de semis testées étaient de
225 gr/m2 (ce qui correspond a la densité normele |@s variétés lignées), 175 gr/mz2 (ce qui
correspond a la densité de semis recommandée @awaltiétés hybrides), 125 gr/m? et 75
gr/mz.

Tableau 3 — Comparaison de l'influence de quatre desités de semis (de 75 a 225 grains/m2) sur

le rendement (en gx/ha) de variétés lignées et hyidles en escourgeon. GxABT -
Lonzée 2012 a 2014.

75 gr/m?2 125 gr/im?2 175 gr/im? 225 gr/m?
2012 Lignées 86 87 87 88
Hybrides 99 98 98 98
2013 Lignées 96 101 102 103
Hybrides 112 114 116 115
2014 Lignées 115 118 118 121
Hybrides 116 117 116 118

Les essais menés par le CRA-W et le CARAH ont caénpatte année des densités de semis
allant de 100 % de la dose de semis (soit 225 p@n®5 % de cette dose de semis. Les
variétés lignées Meridian, Unival et Roseval et Vesiétés hybrides Volume, Zzoom et
Hobbit ont été testées par le CRA-W a Momalle ehpleux. Le CARAH a testé les variétés
Meridian et Volume. Les résultats obtenus pouvbe#tés lignées et hybrides sont présentés
séparément dans le tableau 4 et sont exprimés @ par rapport a la moyenne des
rendements du lieu de I'essai.

Les résultats des essais réalisés au cours desidrde années montrent tres clairement qu'il
est possible de diminuer les densités de semis’as§% de la dose recommandée sans qu'il
n'y ait de diminution significative du rendementjegce soit avec les variétés lignées ou
hybrides. De telles observations avaient déjaBténues sur les variétés de froment hybride
et sont valables en conditions de semis idéalasext un semoir précis et parfaitement réglé.
De plus, les effets peuvent étre variables selsnctnditions climatiques de I'année et il

convient donc de rester prudent et de ne pas demieyagérément les densités de semis.
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Réduire la dose de semis a 75% de la dose corstadlaes la plupart des cas envisageable
sans prendre trop de risques.

Tableau 4 — Comparaison de l'influence de quatre desités de semis variant de 100% a 25% de
la densité recommandée pour les variétés lignéesrsie rendement (en pourcent
par rapport a la moyenne de l'essai) de variétés dnées et hybrides en

escourgeon.
Densité (grains/m?) | Momalle | Temploux CARAH
Lignée 100 225 102 100 100
Lignée 75 170 104 99 99
Lignée 50 113 100 95 99
Lignée 25 57 91 84 87
Hybride 100 225 105 109 106
Hybride 75 170 102 112 106
Hybride 50 113 101 108 106
Hybride 25 57 95 93 98
100% = 124 gx/ha 89 gx/ha 145 gx/ha

Ces essais mettent également en évidence qu'uteecd I'aspect clairsemé a la levée ne
nécessite que rarement un nouveau semis ; la eudusuffisamment de capacités de
rattrapage et un semis a trop faible densité oprobleme lors de la levée ne signifie pas
nécessairement une perte importante de rendemdint @ culture.

Enfin, au-dela des possibilités de réduction desitiéh de semis, I'essai mené en 2014 a
Lonzée avait également permis de mettre en évidédusence d’interaction entre la densité
de semis et la fumure au tallage ; un semis a falibée densité ne nécessite donc pas une
fumure plus importante au tallage.

5.4 Remarques

Une densité de semis renforcée ne peut pallier ni une mauvaise
préparation du sol, ni une faible qualité de la semence.

» La qualité des semences est primordiale. Les detés de semis préconisées ne sont,
bien sdr, valables que pour des semences convenaidmt désinfectées dont le
pouvoir et I'énergie germinative sont excellents Pour des lots de semences a moins
bonne énergie germinative, les densités doivemte@évinent étre adaptées en fonction du
pouvoir germinatif.

» Cesdensités de semiftableau 5) sont données grains/m2 et non en kg/hgarce que
suivant I'année, la variété, les lots de semerleeppids des grains peut varier assez
sensiblement.

* Pour les variétés hybridesles densités de semis doivent étre réduites de 8D % par

rapport aux densités préconisées pour les vatigtises et cela quelle que soit I'époque
de semis.
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Tableau 5 — Quantités de semences en kg/ha nécesssaipour une densité donnée en fonction
du poids de 1.000 grains.

Poids de 1.000 Densité en grains/m2
grains en g 175| 200| 225 250 275 300 325 3%0 375 400 425 450
4C 70 80 9C | 10C | 11C | 12C | 13C | 14C | 15C | 16C | 17C | 18C
42 74 84 95 | 105 | 11€ | 12€ | 137 | 147 | 15€ | 16€ | 17¢€ | 18€
44 77 88 99 | 11C | 121 | 132 | 14% | 154 | 165 | 17€¢ | 187 | 19¢
46 81 92 | 104 | 115 | 127 | 13| 15C | 161 | 175 | 184 | 19¢€ | 207
48 84 | 96 | 10€ | 12C | 132 | 144 | 15€ | 16€ | 18C | 19z | 204 | 21¢
5C 88 | 10C | 11z | 128 | 137 | 15C | 162 | 175 | 187 | 20C | 21z | 22¢F
52 91 | 104 | 117 | 13C | 145 | 15€ | 16€ | 182 | 195 | 20€ | 221 | 234
54 95 | 10€ | 122 | 135 | 14€ | 16z | 17€ | 18€ | 20¢ | 21€ | 23C | 24:
56 98 | 11z | 12€ | 14C | 154 | 16€ | 182 | 19€ | 21C | 224 | 23¢€ | 252

Voir aussi la rubrigue « Traitements des semences » dans /e
chapitre « Protection des semis et des jeunes emblavures »

Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2015 2/13






3. Variétés

3. VARIETES

1 Froment d’NIVEL ..ot eeeeees 2
2 Escourgeon et orge d’hiver fourragers .........ocuuveveeiieeeeeeeiiiiee e 31
3 Orge de DraSSEIIE......uuuii it e et e an e 39

Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2015 3/1



3. Variétés

1 Froment d'hiver

R. Meza®, D. EylenboscH, G. Jacquemifi, B. Heen¥ O. Mahied®, M. De Proft®, J-P. Goffart’, S. Gofflot?,
M. Sindic, G. SinnaeV&, V. Van Remoortét et B. Bodsoff

1.1 Résumé de la saison culturale 2014-2015

Apres des mois de juillet et aolt anormalement iplu; I'automne, plus sec, a permis le
ressuyage des terres. Les semis de froment ordinmsi étre réalisés dans de bonnes
conditions. A partir de décembre les précipitaisant redevenues plus fréquentes perturbant
les semis tardifs. Dans certaines situationsséesis ont été postposés jusqu'a la mi-janvier.

Plus frais que durant I'hiver 2013-2014, le moisdéeembre a vu le retour du gel et de la
neige. La température minimale observée a Gembdstixlescendue a -8°C entre la période
de Noél et Nouvel an. Ce gel n'a entrainé aucumes@guence pour les cultures, alors
protégées par quelques centimétres de neige. '&weinble des 3 mois dhiver, les
températures sont restées trés proches des norsaidesnieres.

Le printemps sec a facilité l'accés aux terresapplication des fumures et des régulateurs.
Par ailleurs, cette méme sécheresse, en réduasdggdonibilité de I'azote, a souvent retardé
son prélevement par les plantes. Le manque dtdensoleillement généreux qui ont
caractérisé la période du redressement ont readrhpétition entre les talles et consolidé les
premiers entre-nceuds. En conséquence, nous assisteaa une année sans probleme de
verse et ce méme en l'absence de régulateur.

En ce qui concerne les maladies des céréalesstansécoulée est a classer parmi les années a
faible pression des maladies et sans incident majeu

Le scénario rouille jaune 2014, un instant red@pees sa détection précoce en janvier ne
s'est heureusement pas reproduit. Comme pour Udesamaladies, la rareté des
précipitations et le froid du printemps ont consaddement freiné son développement. Ceci
est d'autant plus vrai que les races de rouillagagévissant ces dernieres années, sont plus
exigeantes en température que les anciennes rakd$verse de la saison 2014, aucune
intervention n'a été recommandée avant le stade®ls. A l'exception des rares variétés tres
sensibles, le contrble de la maladie n'a pas pepgtabléme.

Le méme constat s’est imposé pour la septoriosaitgo bien présente sur I'ensemble du
territoire a la sortie de I'hiver. Le développemds la maladie a été entravé jusqu'au mois de

®ULg GXABT — Unité de Phytotechnie — Production gre des céréales en Région Wallonne — Projet
CePiCOP (DGARNE, du Service Public de Wallonie)

6 ULg GXABT — Unité de Phytotechnie

" CRA-W — Département productions et filieres — @ritratégie phytotechniques

18 CPL Végémar asbl — Centre Provincial Liégeois aelBctions Végétales et Maraichéres — Provinceiéigel

19 C.A.R.A.H. asbl. Centre Agronomique de Recherdkgsiiquées de la Province de Hainaut

20 CRA-W — Département Sciences du Vivant — Unitédatection des Plantes et Ecotoxicologie

2L ULg GXABT — Unité de Technologie Agro-Alimentaire

22 CRA-W — Département Valorisation des productionsnité Technologie de la transformation des praduit
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juin au cours duquel des températures plus clérmarie permis son expression parfois trés
rapide en situation non traitée.

La rouille brune a également profité de la hausse témpératures de la fin juin pour se
développer rapidement. Par ailleurs, comme souvanpression de la rouille brune s'est
montrée plus importante dans les zones les pluadesaet les plus continentales de la
Wallonie (par exemple a Bombaye ou Ligney en prowide Liege). Cependant dans la
pratique, les traitements épiaison ou floraisos@® montrés tres efficaces sur cette maladie
qui est donc restée inapercue pour la plupart gesuiteurs.

Comme l'an dernier, I'oidium est resté tres discr8ur I'ensemble du réseau wallon, cette
maladie a été observée dans seulement deux essamnzée dans les semis tres tardifs du
mois de janvier et a Scy. De maniere plus globaterégions plus froides et plus humides du
Condroz et de la Famenne sont plus frequemmerdtééfe par I'oidium.

Parmi les maladies qui apprécient mieux les camufticontinentales, notons que la présence
de I'helminthosporiose du bléH€¢Iiminthosporium terres-repentia pu fréquemment étre
observée cette année. Cette maladie, encore peweahez nous, fait I'objet de beaucoup
d'attention en Allemagne et dans l'est de I'Eurape les nouvelles variétés sont
systématiquement testées pour leur comportemeatpatbogene. |l s'agira de rester vigilant
au cours des prochaines saisons.

Ces dernieres années, d'autres maladies dites eurag» avaient pu étre observées. |l
s'agissait de la fusariose des feuilldsichrodochium nivalg et de la septoriose des épis
(Septoria nodorum Toutes deux sont capables de se développefaslaur les feuilles et
les épis des froments. Ces deux maladies ont conauecrudescence en 2012 et 2013 apres
des hivers froids. Cette année, leur présenaesigte anecdotique.

Autre absente de la saison 2015, la fusariose gisqF@isarium graminearujnn'a pas été en
mesure d'atteindre les épis. En effet, cette nmladmpérativement besoin de pluies durant
la floraison des froments pour pouvoir s'instaliérse développer. Cette année, une seule
pluie a été enregistrée durant la phase sensibi®latn'a pas été suffisant pour que le
champignon puisse se développer. En conséqueha®y ia eu aucun probleme de
mycotoxine DON lors de la récolte 2015.

Si les maladies n'ont pas posé de problemes aeiteal'inquiétude est venue avec les fortes
températures observées fin juin et début juill€es coups de chaleur allaient-ils mettre un

terme prématuré au remplissage des grains ? Qeerd’échaudage ne s’est heureusement
pas produit et les rendements ont méme été darsefle largement supérieurs a ce qui

était attendu. Du coté des variétés, la conségudaaces chaleurs a été perceptible dans les
essais menes sur sol plus Iéger donnant alorsamiaye aux variétés précoces et aux variétés
barbues.

Les grains ont été généralement de bonne quakté des poids spécifiques élevés. Dans les
cas contraires, la cause des petits grains de fondgulieres est a rechercher du coté des
cécidomyies orange tel qu'expliqué dans le chapitearageurs ».
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1.2 Présentation du réseau et localisation des essais

Les résultats des essais variétaux qui sont pesg@noviennent de I'expérimentation menée
par différentes institutions wallonnes partenairappelées ci-dessous :

v Groupe « Production Intégrée des Céréales en Ré&allonne » du CePiCOP subsidié
par la Direction Générale Opérationnelle de I'Agjticre des Ressources Naturelles et de
I'Environnement du Service Public de Wallonie, Bifen du Développement et de la
Vulgarisation et Unité de Phytotechnie de I'Universde Liege — Gembloux Agro-
BioTech ;

v Département Productions et Filieres du Centre \Walkw Recherches Agronomiques ;
v’ Centre Provincial Liégeois des Productions VégétateMaraichéres (CPL-Végémar) ;

v’ Centre pour I'Agronomie et I'Agro-industrie de fayince du Hainaut (CARAH).

La carte (figure 1) suivante permet de localiser ddférents sites d’essais réalisés sur le
territoire wallon. Le réseau d’expérimentation 2015 comptait 18 sites d’essais post-
inscription (froment, orge, épeautre) répartis gaphiquement en fonction des conditions
pédoclimatiques et de la charge en céréales.
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Figure 1 — Carte de présentation des essais variéta.

En complément aux essais classiques qui permettraluer les rendements et les tolérances
aux maladies communes, les différents partenaireggbau organisent des essais spécifiques
dont l'objectif est la caractérisation des varigb@s rapport a des criteres difficilement
observables avec une conduite culturale classique.
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Ces essais spécifiques peuvent étre répartis atéegaries :

Essais a phytotechnie particulieres, comme lessedsavariétés précoces, les essais
sur dates de semis et les essais sur le rendemeatlie ;

Essais dans lesquels les variétés sont volontairereeposées a des conditions
difficiles incompatibles avec une phytotechnie oaise (essais froid, essais verse,
essais de récolte tardive) ;

Essais dans lesquels les variétés sont placéesomtact des pathogenes. Ces
méthodes sont utilisées lorsqu’il s'agit de pathegénon présents chaque année mais
qui sont néanmoins susceptibles d'affecter leseraedts lors des années favorables a
leur développement. Dans le cadre du réseau/sledsais sont mis en place pour la
fusariose de I'épi, la cécidomyie orange et cegtainroses.

L'ensemble des informations collectées dans cesisepermet d'obtenir une description
compléte et précise des variétés testées.

1.3 Résultats obtenus pour les variétés des réseauxtPos

inscription et recommandations

La présentation des résultats est subdivisée enpaoties :

1. Résultats du réseau « post-inscriptiom a conduite classiqueavec une sélection de

38 variétés confirmées présentes depuis au moams 2lans le réseau. Pour chacune
de ces variétés, les résultats suivants sont comgunésn: le rendement annuel avec
une indication sur la variabilité entre essaisieledement pluriannuel et la moyenne
des essais, les pertes de rendement en I'absemretdetion fongicide calculées sur 3
annees d’essais, la qualité, le comportement fagensaladies et a la cécidomyie
orange, les groupes de précocité, le classemeant Eekensibilité a la verse et pour un
certain nombre de variétés, le rendement en paille.

Résultats du réseau « post-inscription » spécifiquaour les variétés précoceavec
une sélection de 11 variétés. Pour chacune deargdés, les résultats suivants sont
communiqués : le rendement pluriannuel et la mogeses essais, le comportement
face aux maladies et le classement selon la veCgeréseau permet de mieux juger
des caractéristiques des variétés précoces. [Enh dfins les essais classiques, les
variétés précoces n’expriment pas toujours leunpbetentiel car les interventions
culturales (fumure, régulateur, protection, régoltéent décidées sur base de la
majorité des variétés qui sont jusqu'a présentvdastés de précocité moyenne. En
2015, deux essais précoces étaient suivis.

Liste de 19 variétés recommandéessyant prouvé leur bon potentiel de rendement et
leur qualité au cours des 3 dernieres années. 1@egriétés sont réparties en 2
groupes. Le premier groupe reprend des variétpendant aux criteres de la
production intégrée. Ces variétés doivent notaminmeroir démontré un bon
comportement a la rouille jaune, a la septoriosa kt verse qui sont les 3 facteurs
susceptibles d'entrainer des traitements supplé&inestpar rapport a un traitement
uniqgue «derniére feuille-épiaison ». Le seconduge reprend les variétés a
rendement élevé et stable sur les 3 derniéres amées nécessitant souvent une
surveillance renforcée suite a I'une ou l'autrdliesse.
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Si les tableaux présentés ci-aprés sont une sdiinfermation pour lechoix variétal, il n’'en
reste pas moins vrai que le choix doit d’abord @uelé vers dewariétés qui ontdéja
confirmé leur potentiel dans I'exploitation agricole, c’est-a-dire des variétés bien connues
de l'agriculteur et appropriées a ses pratiguesi@leés. Plus de la moitié de 'emblavement
en froment devrait étre réservé a ces variétésresie de la surface devrait étre occupé par
des variétés quidans les essaispendant au moins deux saisons culturakes, sont
distinguéespar leur niveau de rendement, leur valeur techngleget pour les facteurs de
sécurité de rendement (résistance a la verseatméraux maladies).

Dans le cas dparcelles bien « typées »le choix variétal ne devrait retenir que desiétés

qui valorisent cette particularité ou devrait écarter les variétés qui risquent die é
pénalisées. Par exemple aprés un précédent rlahg@référence devra étre donnée
uniquement a des variétés résistantes a la velsanéme, en non labour apres un précédent
mais grain ou ensilage, les variétés résistantesraladies des épis devraient étre préférées
et obligatoirement retenues s'il s’agit de varigtéestination boulangére ou énergétique.

Enfin, lesnouvelles variétégpeuvent entrer dans la gamme des variétés chomsisssur des

surfaces limitées et d’autant plus réduites quetabre d’observations réalisées en essais en
Belgique est faible.

1.3.1 Réseau « post-inscription »

Les résultats du réseau « post-inscription » sagsgmtés pour 38 variétés confirmées
(tableau 1).

Pour une meilleure lisibilité, les rendements daccime des variétés sont exprimeés par rapport
a la moyenne deois variétés témoins (Edgar, Intro et Tobak) communes a chaque essai.

Pour I'année 2015, les rendements présentés danahkeaux suivants ont été mesurés dans
les parcelles ayant recu un traitement anti-verkes parcelles d’essais ont également été
protégées contre les maladies par deux traitenfiemggcides.

Résultats de la récolte 2015 et observations plunauelles

La figure 2 présente lagsultats de la récolte 2015 Les variétés y sont classées selon des
rendements moyens décroissants. Afin de donneidéeede la variabilité des rendements,
les rendements minimum et maximum (exprimés papadpa la moyenne des témoins)
observés pour chaque variété, aprés regroupemsrésgais, sont également renseignés.
trait horizontal qui en résulte permet de se faireune idée de la stabilité de la variété ;
plus ce trait est court, plus les rendements de d¢etvariété sont réguliers. Ces résultats
doivent étre interprétés en tenant compte du nordiagsais dans lesquels la variété a éte
testée ; une valeur moyenne résultant d'un pluscgr@mbre d’essais est plus fiable.

Pour chaque variété, la moyenne a été calculéedbase des rendements exprimés, dans
chaque site d’essai, par rapport & la moyenne de€res témoins présents dans tous les
essais. Ce sont donc des valeurs relatives quineept le rendement de la variété par rapport
aux 3 variétés communes a tous les essais.
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Le tableau 2 présente lgésultats pluriannuels de 2013 a 201%our les 38 variétés
sélectionnées. Les rendements sont exprimés emguaupar rapport a la moyenne des 3
témoins communs (T).

Ce tableau reprend également la moyenne des ggsaisepoids a I'’hectolitre exprimé en
kg/hl. Ce critéere dépend de la variété mais atissiconditions de remplissage du grain, de
maturité et de récolte. Il convient de prendredgade bien rester dans les normes de
réception de ce critére car les réfactions dimihuagpidement le revenu de la culture. Choisir
une variété a tres faible poids a I'hectolitre ¢itns un risque si 'année est défavorable pour
ce parametre.

La figure 3 présente les pertes de rendement (enaléllées de 2013 a 2015 pour les 38
variétés. La perte de rendement correspond affieretice entre le rendement obtenu avec
une protection compléte en fongicides et le renarletenu sans protection fongicide. Plus
le trait est grand et plus la variété est sensiobe maladies. Plus le nombre d’essais est
important et plus la valeur moyenne est fiable.

L’observation d’'une variété sur plusieurs annéespede déterminer la stabilité de celle-ci
et son adaptation au contexte agroclimatique dédan. Le choix d’une variété doit donc se
faire non seulement sur I'observation de ses oénatifjues au cours de I'année écoulée mais
aussi sur |atabilité de la variété au cours de plusieurs année

L’ expérience personnelleet 'adaptation de la variété aux conditions de I'expbitation
sont des criteres pouvant également étre imporpmiseffectuer ce choix.

Comportement variétal vis-a-vis des maladies, de Merse et de la cécidomyie orange

Le tableau 3 synthétise le comportement sur plusianonées des variétés face aux maladies
du feuillage et de I'épi ainsi qu'a la verse. Lastations sont exprimées sur une échelle

commune de 1 a 9. Une cote de 9 est plus favosdtdst représentée sur fond le plus clair

dans le tableau.

Dans une optique de production intégrée et d’écamomte choix raisonné de variétés
résistantes a ces différents criteres permet dereckbs colts de protection de la culture.

Dans ce méme tableau, la derniere colonne repeerésistance ou la sensibilité de la variété
vis-a-vis de lacécidomyie orange Le chapitre « 1. Actualités en ravageurs »l&jioint sur
cette problématique.

Qualité des récoltes

Le tableau 4 reprend les parametres de qualité0dd a 2015 et la moyenne des 3 années
pour 38 variétés de froment d’hiver: indice de swtitation de Zélény (ml), teneur en
protéines (% de matiére séche), rapport Zélénypres.

La qualité boulangére n'est mesurée qu'indirectement via une série dis tghysico-
chimiques qui, ensemble, peuvent donner une bondeation. La meilleure fagon
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d'apprécier réellement la valeur boulangere rés$sdi de panification complet qu'il n'est pas
possible de réaliser a grande échelle.
L’estimation de la valeur boulangere des varié&stées est basée sur la globalisation des
résultats des tests suivants :

* teneur en protéines ;

* indice de sédimentation de Zélény ;

* rapport Zélény/protéines.

Bien que ces criteres soient fortement liés awditimms rencontrées par la culture durant sa
croissance, un bon choix variétal permettra plagdefment d’obtenir des bonifications lors de
la livraison.

Pour étre considéré commmesunier, un blé doit remplir 4 criteres lors de la liviais:
* une teneur en protéines supérieure ou égal a 12% ;
e unindice de sédimentation de Zélény supérieurgali&36 ml ;
e un rapport Zélény/protéines supérieur ou égal a 3 ;
* untemps de chute de Hagberg supérieur ou égdl aggdndes.
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3. Variétés

Tableau 1 — Présentation des 38 variétés testéesndae réseau « post-inscription ».

Date de lere

Inscription au

Mandataire

Variété Obtenteur inscription & la Catalogue .

liste européenne national pourla Belgique
Alcides Limagrain Belgiurn BE 201¢ X SCAM
Anapolis Nordsaat Saatzucht DE 2013 Limagrain Belgium
Atomic Limagrain Europe DE 2012 X AVEVE
Avatar Limagrain Europe UK 2010 Jorion- Philip Seeds
Balistart Jorion BE 2013 X Jorion- Philip Seeds
Bergamo RAGT semences FR 2011 Jorion- Philip Seeds
Boregar RAGT semences FR 2007 Rigaux
Cellule Florimond Desprez FR 2011 Limagrain Belgiun
Diderot SECOBRA Recherches AR 2012 SCAM
Edgar Limagrain Europe DE 2010 X AVEVE
Elixer Wiersum NL 2011 Limagrain Belgium
Expert Syngenta Seeds AR 2007 SCAM
Forum Nordsaat Saatzucht DE 2012 AVEVE
Gedser Nordic Seeds Dk 2012 Jorion- Philip Seeds
Graham Syngenta Seeds AR 2014 SCAM
Henrik Limagrain Europe DE 2009 X AVEVE
Homeros Limagrain Belgium BE 2008 X Limagrain Belgium
Intro RAGT semences FR 2011 Limagrain Belgium
JB Asano Saatzucht Josef Breun DE 2008 Rigaux
JB Diego Saatzucht Josef Breun DE 2006 Rigaux
KWS Ozon KWS Lochow Petkus DE 2009 X AVEVE
Limabel Limagrain Belgium BE 2013 X Limagrain Belgium
Lithium Momont-Hennette FR 2013 Jorion- Philip Seeds
Locomo Limagrain Belgium BE 2012 X Limagrain Belgium
Lyrik Agri Obtentions FH 2012 SCAM
Matrix Deutsche Saatveredelung DE 2009 Rigaux
Mentor RAGT semences FR 2012 Jorion- Philip Seeds
Pionier Deutsche Saatveredelung DE 2013 Rigaux
Reflection Syngenta Seeds UK 2013 SCAM
RGT Reform RAGT semences FR 2014 Limagrain Belgium
RGT Sacramento|RAGT seeds UK 2014 Limagrain Belgium
Rubisko RAGT semences FR 2011 Limagrain Belgium
Sahara Limagrain Europe UK 2005 AVEVE
Sy Epson Syngenta Seeds UK 2010 SCAM
Terroir Florimond Desprez FR 2012 SCAM
Tobak Von Borris Eckendorf DE 2011 Limagrain Belgium
Triomph Syngenta Seeds AR 2015 Syngenta Seeds
Valdo RAGT semences FR 2012 Rigaux

Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2015
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3. Variétés

Rendements 2015

85% 90% 95% 100% 105% 110% 115%

[

\Variété / Nbre essai
Reflection / 12|
(T) Tobak / 13|

RGT Sacramento /lj

Lyrik /12 |

Anapolis / 12
Graham / 12
Gedser / 12
Bergamo / 12:
Lithium /12 |
Elixer / 12 |
Cellule / 12|
Terroir / 12 |
Rubisko / 12
Diderot / 12
Boregar / 5:
Locomo / 7|
Atomic / 12 |
Triomph /11
JB Diego / 12|
RGT Reform / 12
KWS Ozon / 15_
Sy Epson / 12:_
Forum /12
Limabel / 12|
(T) Edgar/ 13|
Mentor / 12| B
Henrik / 12
Sahara / 15_

Valdo /5| ®
Expert /12
Avatar / 12 |

Alcides / 12 |
Homeros / 8 [
(T) Intro / 13|
Matrix / 12 |
JB Asano / 5:
Pionier / 12
Balistart / 2|

4
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
I
|
|

@ Minimum
-®-Moyenne (100% = 12886 kg/ha)
© Maximum

Figure 2 — Régularité des rendements mesurés en ZDpour 38 variétés de froment d’hiver.
Dans chaque site d’'essai et pour chaque variété,slelonnées ont été calculées sur
base des rendements exprimés par rapport a la moyae des 3 témoins communs
(T). Les rendements relatifs minimum et maximum danent une idée de la
variabilité du rendement de la variété. Plus le tait horizontal est court et plus la
variété est réguliere. Plus le nombre d'essais es$mportant et plus la valeur
moyenne est fiable.
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3. Variétés

Tableau 2 — Résultats pluriannuels de 2013 a 201%pr 38 variétés de froment d’hiver.

Les

rendements sont exprimés en pourcent par rapport da moyenne des 3 témoins
communs (T). Le poids a I’hectolitre est exprimé e kg/hl.

Rendements moyens en % des témoins PHL (kg/hl

Variétés 2015 2014 2013 2013-2015 2013-2015

Moyenne % Moyenne % Moyenne % | Moyenne des| Moyenne des

témoins témoins témoins essais essais
Alcides 98 *** 100 * - - 98 **k 79,9 W
Anapolis 103 ***| 104 ***| 108 * 104  *** | 79,8 ***
Atomic 102 **+| 101 ** | 101 * 101 *** | 79,3
Avatar 98 FE101 | 101 M | 100 ¥ | 77,9 R
Balistart 93 ! 95 * 96 * 95 ***1 76,9 *x
Bergamo 102 ** 101 **| 101 *x 102  *** [ 79,3 ***
Boregar 102 *x 95 *x 99 ** 98 R T77,3 0 R
Cellule 102 **| 101 ***| 100 *** | 101 *** | 80,1 ***
Diderot 102  *** 98 ok - - 100 *** | 79,6 ***
Edgar (T) 99 R 101 R 97 bl 99 R 79,5 Rk
Elixer 102 **| 102 *** | 101 ** | 102 *** | 78,1 **
Expert 98 A 104 ¥ | 102 ¢ 101 P | 77,8 F**
Forum 100  *** 99 #1101 ** | 100 | 78,8  ***
Gedser 102 *** 101 ! = = 102  ***| 79,9 ***
Graham 103 **| 105 *x 104 *x 104 **| 77,5
Henrik 99 w102 | 103 R | 101 ¥ | 77,3 R
Homeros 97 *x 98 R 102 99 WL T, T
Intro (T) 97 Tk 97 A 100 R 98 ¥k 78,6 0 F*
JB Asano 96 *x 96 k102 *x 98 ¥k 80,1
JB Diego 101 ***| 104 *x 98 k101 | 78,1
KWS Ozon 100  *** 98 il 99 il 99 *** 1 80,7 ¥
Limabel 99 ok 98 *x 98 *x 99 k79,3 R
Lithium 102 ** | 102 * - - 102 *** | 78,6 ***
Locomo 102 i 103 * 101 **| 102 ** | 78,1 ***
Lyrik 103 ¥ [ 100 ** | 104 *** | 102 *** 78,4 ***
Matrix 96 il 94 k103 R 98 wREATT, T
Mentor 99 ok 99 k102 ** 100 ** | 81,1 ***
Pionier 95 il 93 il = = 94 k80,1
Reflection 105 **| 107 *x - - 106 *** | 77,7 ***
RGT Reform 100 ** 101  *** - - 101 ***| 81,2 ***
RGT Sacramento 104  * 102 * - - 103 *t 79,5 ¥4
Rubisko 102 ¥ 96 k102 x| 100 [ 76,5
Sahara 99 il 99 ¥ A 103 | 100 M| 78,7 R
Sy Epson 100  *** 98 #1101 x| 100 2 [ 76,5
Terroir 102 **| 105 ** | 104 * 103 *** | 78,3 ***
Tobak (T) 104 **| 103 ** | 103 *** | 103 *** | 78,1 ***
Triomph 101 **| 105 *x - - 103 *** | 78,0 ***
Valdo 99 xx 100 * = = 99 xx 79,3 *x
Moy témoins (kg/ha)l 12886 12215 11684 12299
T = témoins I'=" moins de 3 situations ** = b situationgimum

* = 3 situations minimum

** = 10 situations minimum
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3. Variétés

Pertes de rendement 2013-2015

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Variété / Nbre essai

v

Valdo/2 | oo | i i i i
Limabel / 9 |@—¢pr—x—o
Balistart /2| o i

RGT Sacramento/}l o—o ..
Alcides / 6| o—dle—+x—o
Triomph / 7 o-0%¢ho
Mentor /11| e S@se!
Pionier / 10| e S

(T) Intro / 13|  e—xeootm

Rubisko / 14 ee—eeepe
(T) Edgar / 14| @—e—epm-o0—0
Atomic / 11 | o—o—-o-ex—a :
KWS Ozon / 14p—es—ssh—ete—x |
Boregar /5 &> |
Reflection / 9| es—a—o-0 .
Elixer / 14| o—aoco 10-0-0%
Lithium /7 © » oo |
Diderot/ 10| e@—ao—a .
Sy Epson / 14 O HOTX !
Gedser / 7| o—e—o-p-oo——
Cellule / 14|  eo—ow—xo—
Anapolis / 10 e——exo—|>eme |
Terroir / 11 | o-co o '
RGT Reform / 10 '
Graham/8:
Lyrik / 14
Homeros / 8
Forum/14:
(T) Tobak / 14
Sahara/ 14
Bergamo / 12:
Locomo /7
Henrik / 14
Expert/14:
Avatar / 14
JB Diego /13
Matrix / 14
JB Asano /9

o

@ 2013 (4 essais) X 2014 (4 essais) © 2015 (6 essais) —moyenne des essais

Figure 3 — Pertes de rendement (en %) calculées @13 a 2015 pour 38 variétés de froment

d’hiver. La perte de rendement correspond a la diférence entre le rendement
obtenu avec une protection compléte en fongicidesd & rendement obtenu sans
protection fongicide. Plus le nombre d’essais edmportant et plus la valeur
moyenne est fiable.
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3. Variétés

Tableau 3 — Comportement des 38 variétés de fromenithiver face aux maladies du feuillage et
de I'épi ainsi qu’a la verse. Cotations basées sutes observations pluriannuelles
et exprimées sur une échelle de 1 a 9 sur laquellene cote de 9 est la plus
favorable. Résistance vis-a-vis de la cécidomyigange.

Variétés Rouille brune| Septoriose | Rouille jaung  Oidium Fusariose Verse C%Cr':r?;yle
Alcides 76 ** 71 |1 88 **| 83 * 5,0 ! 8,7 ! S
Anapolis 61 | 63 *™™| 86 **| 90 * 77 * 89 ~* S
Atomic 78 ™| 62 *™ | 63 *| 90 * 72 7 84 * S
Avatar 74 * (50 **| 78 **| 61 ** 6,3 ** 89 * S
Balistart 88 ** 6,7 ** 79 * 8,0 ! 72 8,8 ! S
Bergamo 6,4 **| 6,0 * | 76 *™™ | 48 * 80 * 85 * S
Boregar 48 ** | 69 *| 74 *| 87 * 6,7 * 7,1 * | Résistante
Cellule 6,1 **| 69 **| 84 **>*| 75 ** 6,6 ** 90 ** S
Diderot 6,7 *| 63 *™| 67 *| 90 * 5,8 ! 85 * S
Edgar (T) 70 (68 *| 88 ***| 86 ** 69 ** 9,0 ** S
Elixer 62 *™ (70 **| 84 **| 75 ** 6,7 ** 6,8 ** S
Expert 47 ** | 57 **| g9 ¥x | 78 ** 52 * 88 ** S
Forum 59 ** [ 79 **| 85 **| 83 ** 60 ** 79 ** S
Gedser 49 ** 6,4 ** 76 ** | 85 ! 5,0 ! 8,5 ! S
Graham 59 **| 61 **| 85 *=*| 87 * 66 * 88 * S
Henrik 64 * | 54 *| 80 ***| 86 ** 65 ** 89 * S
Homeros 6,3 **| 67 *™ | 53 **| 88 * 54 * | 76 * S
Intro (T) 61 | 68 *| 85 ***| 83 ** 6,3 ** 8,8 ** S
JB Asano 59 ** 53 * 32 * | 8,1 ! 6,2 ** 7,3 ** S
JB Diego 54 ** [ B4 **| 72 Fx| 74 ** 6,1 ** 89 * S
KWS Ozon 65 **| 61 ***| 82 ***| 84 ** 60 ** 8,7 ** S
Limabel 89 *| 61 **| 86 ™™ | 87 * 75 * 84 * S
Lithium 88 ** 58 * | 80 **| 83 * 3,0 ! 8,3 ! S
Locomo 39 *| 60 *™ | 84 *™| 69 * 51 * 72 * S
Lyrik 66 *| 64 *™| 64 * | 5§ ** | 57 * | 83 ** |Résistante
Matrix 62 **| 65 * 37 |**| 83 * 7,7 ** 8,7 ** S
Mentor 70 | 68 *| 82 **| 83 * 66 * 83 * S
Pionier 60 | 66 **| 65 ***| 83 * 7,4 ! 90 * S
Reflection 86 *™ | 64 * | 67 *™ | 90 ! 6,4 ! 9,0 I | Résistante
RGT Reform 74 | 61 **| 63 ***| 67 * 6,0 ! 89 * S
RGT Sacramento| 7,8 ** 56 ** 84 ** | 62 * 6,0 ! 9,0 ! S
Rubisko 87 *| 56 **| 84 *™| 72 **| 69 ** | 87 * |Reésistante
Sahara 76 *| 65 **| 79 **]| 85 ** 6,8 ** 90 ** S
Sy Epson 70 *®* | g7 **| 79 **| 74 | 70 **| 90 ** |Résistante
Terroir 72 ™[ 650 **| 83 **| 80 * 5,5 ! 90 * S
Tobak (T) 45 ** | 65 *| 87 * | 87 **| 51 |* | 81 | ** | Résistante
Triomph 74 ™ [ 56 | *** | 87 **| 7,7 * 5,2 ! 90 ~* S
Valdo 69 *| 68 **| 78 | ** [ 58 * 8,0 ! - - S
T = témoins = moins de 3 situations * = 5 situationmimum S = Sensible
*= 3 situations minimum ** = 10 situations minimum
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3. Variétés

Tableau 4 — Parametres de qualité de 2013 a 2015yr038 variétés de froment d’hiver : indice
de sédimentation de Zélény (ml), teneur en protéire (% de matiére séche),
rapport Zélény/protéines.

2015 2014 2013 Moyenne des essais
Variétes Zélény Prot % Zélény Prot % Zélény Prot % Zélény Prot %
mi g MS 2P mi g MS zIP ml g MS 2P ml g MS 2P
Alcides 20 115 1,7 17 11,0 15 - - 20 11,3 1,7 ¥
Anapolis 32 115 2,7 32 11,3 29 - - 32 114 2,8 *f*
Atomic 36 11,3 3,1} 32 112 28 38 115 33 34 112 29 7+
Avatar 11 10,8 1,0 18 10,2 1f7 16 109 15 15 106 1,5
Balistart - - - 30 114 2,6 - - - 30 114 2,6 !
Bergamo 34 113 2,9 33 10,8 31 30 10,8 p,8 33 11,0 3,0
Boregar - 112 - 34 114 31 36 120 3,0 34 11,4 3,0 |*
Cellule 35 11,1 3,3 39 11,0 35 35 111 31 37 11,1 3,3
Diderot 14 111 1,3 22 111 19 - - 19 11,1 1,7 **
Edgar (T) 40 115 34 39 11,3 3}4 39 11,8 38,3 39 115 3,4 [*
Elixer 20 111 1,8 21 10,8 1p 25 115 32 22 111 1,9 P
Expert 39 111 35 35 11,0 3/1 36 111 32 36 11,0 3,2 **
Forum 30 115 2,6 28 11,2 2,5 35 11,7 30 30 114 2,6
Gedser 26 113 22 22 11,1 20 - - - 25 112 22 *
Graham 27 11,0 2,4 23 10,4 22 32 12,1 p7 25 10,8 2,3 [
Henrik 20 109 19 19 105 1B 23 109 31 21 10,7 1,9 71+
Homeros 20 116 1,7 18 11,1 16 16 11,7 1,4 18 11,3 1,6 [
Intro (T) 37 116 3,0 39 115 3B 36 11,7 3,0 37 11,6 3,2 1+
JB Asano - 11,2 - 35 11,5 3)0 32 11,7 2,7 34 115 29 =
JB Diego 30 11,0 2,7 29 10,7 2|6 31 116 2,7 30 11,0 2,7 [**
KWS Ozon 49 11,2 4.3 43 11,4 3|8 47 119 40 46 11,4 4,0 [p**
Limabel 27 11,5 2,2 26 115 22 31 12,1 25 27 11,6 2,3
Lithium 26 10,7 2,4 31 10,7 2,¥ - - - 27 10,7 2,5 *f
Locomo 39 11,4 3,4 - 109 - 36 11,3 32 38 11,2 3,3 [*
Lyrik 37 111 3,3] 31 105 2,9 30 11,1 2[7 33 10,8 3,0
Matrix 37 11,4 3,1 36 11,1 3,2 37 115 32 36 11,3 3,2
Mentor 41 11,3 3,5 38 11,0 34 36 112 32 39 11,1 34 ¥
Pionier 40 11,7 3,3 46 11,4 4,0 - - 44 115 3,8 **
Reflection 21 10,4 2, 22 99 2)2 - - 22 10,1 2,1 *p*
RGT Reform 34 112 2,9 38 11,1 3}4 - - - 36 11,1 3,2
RGT Sacramento 35 11,2 3|0 - 11,0 |- - - - 35 11,1 3,0 |*
Rubisko 39 11,3 3,3 31 11,3 2|7 33 116 29 34 11,4 2,9 [
Sahara 21 109 1P 20 10,8 1,8 20 114 (1,8 20 11,0 1,8 [|***
Sy Epson 21 112 18 21 109 20 24 116 RO 22 11,1 1,9 [|***
Terroir 35 11,3 3,0 28 11,0 2p - - 31 11,1 2,7 *f*
Tobak (T) 33 11,2 2.9 29 11,0 2|7 29 11,7 2,5 30 11,2 2,7 [**
Triomph 37 112 3,3 32 11,0 28 - - 34 11,1 3,0 *
Valdo - 109 - - 10,7 - - - - - 10,8 - -
T = témoins = moins de 3 situations ** = 5 situation®imum
*= 3 situations minimum **+ = 10 situations minimum
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3. Variétés

Précocité des variétés dans le réseau post-inscigot

Les figures 4 et 5 classent les 38 variétés dedmrd’hiver selon leur précocité a I'épiaison
et leur précocité a la maturité.

La cote de laprécocité a I'épiaisontraduit le nombre de jours séparant I'épiaisonnd’u

variété par rapport a la variété la plus précoca.précocité a la maturité est quant a elle

basée sur I'observation du jaunissement du colégpe ét de I’humidité a la récolte et traduit
la rapidité a laquelle une variété est bonne adatt

| Précocité a I'épiaison |

L\ EPIAISON PRECOCE
TP
. . RGT
Boregar Diderot Cellule JB Asano Lithium Locomo
P Sacramento
Rubisko
DP Balistart Lyrik Triomph Valdo
Alcides Anapolis Atomic Bergamo Edgar Elixer Expert
DT Forum Gedser Graham Homeros Intro JB Diego KWS Ozon
Limabel Mentor Reflection Sy Epson Terroir Tobak
T Avatar Henrik Matrix Pionier RGT Reform Sahara
L EPIAISON TARDIVE

TP : Trés Précoce P : Précoce DP : Demi-Précoce DT: Demi-Tardive T : Tardive

Figure 4 — Classement des 38 variétés de fromenttdver en fonction de leur précocité a
I’épiaison.

| Précocité a la maturité |

A MATURITE PRECOCE
RGT
TP Boregar Diderot JB Asano G Rubisko Triomph
Sacramento
Cellule Expert Forum Graham Henrik Homeros JB Diego
P
KWS Ozon Locomo Lyrik Sy Epson Terroir Valdo
Alcides Atomic Avatar Edgar Elixer Gedser Limabel
DP
Lithium Pionier Reflection RGT Reform
DT Anapolis Bergamo Intro Matrix Mentor Tobak
T Balistart Sahara
— MATURITE TARDIVE
TP : Trés Précoce P : Précoce DP : Demi-Précoce DT: Demi-Tardive T : Tardive

Figure 5 — Classement des 38 variétés de fromenthdver en fonction de leur précocité a la
maturité.
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3. Variétés

Les variétés précoces et tardivegpermettent, surtout quand la superficie du fromestt
importante, d’étaler les travaux de récolte durgreti de la paille. En outre, les variétés
précoces sont plus productives sur des sols efadiéntion en eau (sol filtrant, sablonneux,
schisteux, ...) comme c’est notamment le cas danSoedroz possédant des terres peu
profondes. Les variétés tardives sont généralemehtis haut potentiel de rendement mais
les récoltes peuvent étre rendues difficiles l@s mhois d’aodt pluvieux.

Résistance a la verse

Larésistance a la versest a prendre particulierement en considératiois das situations ou
I'on suspecte des disponibilités importantes erteazonéral du sol, notamment dans le cas
d'apports importants de matieres organiques als@wrifa rotation et/ou de précédent de type
légumineuse, colza, pomme de terre, ou encorelpswemis tres hatifs, et évidemment dans
des cultures ou le cahier de charge exclut 'emghlanti-verse. Dans ces situations a risque,
le choix d'une variété résistante a la verse perdeetimiter I'utilisation de produits de
protection anti-verse, de faciliter la récolte etsécuriser le rendement.

La figure 6 présente un classement des variétéoraiion de leur résistance a la verse
observée sur plusieurs années et ramenée a unkeéalent de 1 a 9. Une cote de 9
correspond a une bonne résistance a la versevdrgs$és en italique ne sont basées que sur
un faible nombre d’observations (< a 3 essais).

Comportement vis-a-vis de la verse

£\ RESISTANT A LA VERSE

Cellule Edgar Pionier Reflection RGT Sahara Sy Epson Terroir Triomph
Sacramento

Anapolis  Avatar  Balistart  Expert Graham Henrik Intro JB Diego Rl:?o’:m Valdo

Alcides KWS Ozon Matrix Rubisko

Atomic Bergamo Diderot  Gedser Limabel
Lithium Lyrik Mentor

Tobak

Forum

Homeros

JB Asano Locomo

Boregar

Elixer

SENSIBLE A LA VERSE

Figure 6 — Classement des variétés en fonction deur résistance a la verse. Le classement des
variétés en italique n’est basé que sur un faibleambre d’essais.
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3. Variétés

Rendement en paille

La paille est un sous-produit valorisé par de n@ubragriculteurs. Un essai spécifique a été
réalisé a Lonzée afin de quantifier la productiarpaille de 26 variétés différentes (figure 7).
Un seul traitement régulateur a été réalisé. ILaehm mesurée en cm est également reprise a
coté des différentes variétés.

Rendement en paille 2015
3 35 4 45 5 55 6 65 7

(T) Intro/ 78
(T) Tobak / 72
Bergamo / 77
Forum /78
RGT Reform / 74
Lithium / 73
Valdo / 76
Atomic / 75
Anapolis / 73
Matrix / 76
Avatar / 75
Rubisko / 67
Mentor / 76
Faustus / 71
Graham / 68
Terroir / 68
Limabel / 82
Balistart / 79
Boregar / 71
Cellule / 67
Alcides / 73
Gedser /72
Reflection / 63
Diderot / 68

Figure 7 — Rendement en paille (en T/ha de M.S.) dtauteur (en cm) mesurés en 2015 pour 26
variétés.
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3. Variétés

1.3.2 Réseau « variétés précoces »

Afin d’étaler la période de récolte et limiter lesques dus aux intempéries, l'utilisation de
variétés a maturité précoce dans l'assolement lg@réaeut s’avérer étre une stratégie
gagnante.

Pour mieux conseiller les agriculteurs, deux essaisété mis en place en 2015 par le
CARAH et le CPL-Végémar.

Lesvariétés témoins (T)du réseau « variétés précoces » &nregar, Grapeli et Rubisko.
Ces variétés témoins sont difféerentes de cellegskau « post-inscription » vu le contexte de
I'expérimentation.

Le tableau 5 présente les 11 variétés testéedeladseau.

Tableau 5 — Présentation des 11 variétés testéesndade réseau « variétés précoces ».

. .Dat.e (_1e lére | Inscription au Mandataire

Variété Obtenteur inscription a la Catalogue .
liste européenne national pourla Belgique

Addict Lemaire-Deffontaine | FR 201z Jorion- Philip See
Auckland Limagrain Europe FR 2015 AVEVE
Boregar RAGT semences FR 2007 Rigaux
Cellule Florimond Desprez FR 2011 Limagrain Belgium
Grapeli Agri Obtentions FR 2012 Jorion- Philip Seeds
JB Asano Saatzucht Josef Breun| DE 2008 Rigaux
RGT Mondio RAGT 2n FR 2015 Jorion- Philip Seeds
RGT Sacramento|RAGT seeds UK 2014 Limagrain Belgium
Rubisko RAGT semences FR 2011 Limagrain Belgium
Sofolk Caussade Semences FR 2014 Rigaux
Valdo RAGT semences FR 2012 Rigaux

Rendements annuels et pluriannuels

Le tableau 6 présente les rendements mesurés &ne20d rendement moyen mesuré depuis
2013. Les rendements sont exprimés en pourcemapport a la moyenne des témoins (T).

Tolérance aux maladies

e

Le tableau 7 résume le comportement des variegznpes face aux maladies du feuillage et
de I'épi ainsi qu'a la verse. La cotation est @xyg@e sur une échelle de 1 a4 9. La cote de 9 est
la plus favorable.
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3. Variétés

Tableau 6 — Rendements 2015 et rendement moyen calé depuis 2013 pour 11 variétés

précoces en froment d’'hiver.

rapport a la moyenne des témoins (T).

Les rendements sontxprimés en pourcent par

Rendementen2015en9% ) o ne des essais 2013-2015
Varnstés des témoins
CARAH VEGEMAR Renden,went. en % deg PHL (kg/hl)
Ath Pailhe témoins
Addict 98 102 102 * 81,4 *
Auckland 101 97 99 ! 81,8 !
Boregar (T) 99 99 99 *x 78,8 *x
Cellule 102 104 102 * 82,3 *
Grapeli (T) 101 100 102 o 80,8 **
JB Asano 96 97 98 *x 81,4 *x
RGT Mondio 103 101 102 ! 80,1 !
RGT Sacramentg 106 102 104 ! 80,9
Rubisko (T) 100 101 99 o 78,2 **
Sofolk 96 96 96 ! 83,4 !
Valdo 104 99 98 * 79,9 *
Moy temoins 16.898 11.859 , o
(kg/ha) I = moins de 3 situations
T = témoins * = 3 situations minimum

** = § situations minimum
*** = 10 situations minimum

Tableau 7 — Comportement des 11 variétés de fromenithiver face aux maladies du feuillage et
de I'épi ainsi qu’a la verse. Cotation exprimée suune échelle de 1 a 9. La cote

de 9 est la plus favorable.

Variétés Oidium Septoriose | Rouille brung Rouille jaung  Fusariose Verse
Addict - - 6,2 * 8,7 ~* 43 * - - 9,0 !
Auckland - - 49 ! 46 ! 88 ! - - - -
Boregar (T) 78 ! | 65 | 38 x| 70 x| 49 * [ 58 |
Cellule 6,8 ! 64 **| 59 * | 83 *™ | 60 ** 89 **
Grapeli (T) 6,5 ! 6,2 ** 72 ** 74 ** 4,2 ! 7,3 !
JB Asano 7,9 ! 47 ** 66 * | 27 *™ | 55 ** 57 **
RGT Mondio - - 5,9 ! 8,2 ! 8,3 ! - - - -
RGT Sacramento| - - 4,3 ** 75 * | 84 **| 6,0 ! 90 !
Rubisko (T) 5,6 ! 51 **| 85 ** | 82 *™ | 63 ** 74 **
Sofolk - - 66 * 85 ~* 85 ** 9,0 ! 7,0 !
Valdo - - 57 ** 81 ** 83 * 8,0 ! 7,1 !

T = témoins I'= moins de 3 situations ** = b situationsimum

* = 3 situations minimum ** = 10 situations minimum
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1.3.3 Liste des variétés recommandées et leurs caratitpres

Sur base des résultats observés en 2015 et audssis années précédentes, les principales
caractéristiques des variétés recommandées sonéeewi-apres.

ﬁa liste des variétés recommandées est scindée euxl groupes : \

épiaison ».

- Le premier groupe (Groupe « Production intégrégegrend desvariétés
répondant aux criteres de la production intégrée Ces variétés doivent
notamment avoir démontré de bons comportements @uéle jaune, a la
septoriose et a la verse qui sont les 3 facteussegtibles d'entrainer des
traitements supplémentaires par rapport & un tnaité unique « derniére feuille-

- Le second groupe (Groupe « Surveillance renforgéeprend lesvariétés a
rendement élevéet stable sur les 3 dernieres annéeds nécessitant une

BN

K surveillance renforcée suite a I'une ou l'autre faibles:

Liste des variétés recommandées 2015

Groupe
« Production intégrée »

Graham KWS Limabel
Ozon

Groupe
« Surveillance renforcée »

JB Diego Locomo

Expert Forum Henrik

Sahara Terroir
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e Caractéristiques variétales

Le tableau 8 reprend, pour la liste des varietéemenandées, les rendements, exprimés en
pourcent des témoins communs a tous les essa&taaimenés entre 2013 et 2015 (Edgar,
Intro et Tobak), les poids a I'hectolitre et lepparts Zélény/protéines calculés sur 3 ans. Ce
tableau contient également une appréciation dedemeants en paille et de la précocité a la
maturite.

Tableau 8 — Caractéristiques variétales pour les vétés recommandées en 2015.

Variétés (% z:té::;ns) R(::/Tz:;le (Ifgl-/uf-\l) E\r:::tc:r?tz Z/®
Anapolis 104 m 79,8 DT 2,8
Cellule 101 m 80,1 P 3,3
Edgar 99 + 79,5 DP 3,4
Groupe Graham 104 m 77,5 P 2,3
« Production
intégrée » | KWS Ozon 99 m 80,7 P 4,0
Limabel 99 - 79,3 DP 2,3
Mentor 100 - 81,1 DT 3,4
Tobak 103 + 78,1 DT 2,7
Atomic 101 m 79,3 DP 2,9
Bergamo 102 + 79,3 DT 3,0
Elixer 102 + 78,1 DP 1,9
Expert 101 ND 77,8 P 3,2
Groupe Forum 100 + 78,8 P 2,6
« Surveillance Henrik 101 m 77,3 P 1,9
renforcée » 1 18 Diego 101 + 78,1 p 2,7
Locomo 102 + 78,1 P 3,3
Lyrik 102 m 78,4 P 3,0
Sahara 100 m 78,7 T 1,8
Terroir 103 - 78,3 P 2,7
+: Tres bon P : Précoce
m : bon a moyen DP : Demi-Précoce
- : faible DT: Demi-Tardive
T : Tardive
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+ Adaptation a la date de semis

Toutes les variétés n'‘ont pas la méme aptitudeeaséimées tardivement, certaines ayant
besoin d'un long cycle de développement. D’autetés, en raison, par exemple, de leur

plus grande sensibilité a la verse, expriment mieuk potentiel en semis tardifs.

Cette aptitude variétale doit étre prise en congre du choix variétal et le tableau 9 donne,
pour les variétés recommandées, une appréciatidiadaptation a 3 périodes de semis.

Tableau 9 — Adaptations a 3 périodes de semis polgs variétés recommandées en 2015.

Semis
Variétés Tardif
Octobre Novembre .
(aprés 20 nov)
Anapolis + P P
Cellule + P -
Edgar + + .
Groupe Graham + P P
« Production
intégrée » KWS OZOh + + -
Limabel P P +
Mentor p p +
Tobak + + +
Atomic + P P
Bergamo + + P
Elixer + P P
Expert + ND ND
Forum P P +
Groupe
« Surveillance Henrik P + +
forcé
rentorcee » B Diego + ND ND
Locomo P + ND
Lyrik + P P
Sahara ND ND ND
Terroir + P P
+: adaptée - :a éviter
P : possible ~ ND: Non disponible
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« Comportement vis-a-vis des maladies, de la verse ete la
cécidomyie orange

Le tableau 10 synthétise, pour la liste des vai&€ommandées, les cotations de tolérance
variétale aux maladies, de résistance a la verde gdsistance a la cécidomyie orange. Pour
les maladies et la verse, la cotation est exprim@eune échelle de 1 a 9, une cote de 9
correspondant a la tolérance la plus élevée.

Tableau 10 — Tolérance aux maladies et résistancela verse et a la cécidomyie orange des
variétés recommandées en 2015.

Tolérance aux maladies

variétés T::E:I: Septoriose '}:::::! Oidium Fusariose Verse Cé:)il':::': ©
Anapolis 6,1 6,3 8,€ 9,C 7,7 8,S s
Cellule 6,1 6,S 8,4 = 6,€ 9,C S
Edgar 7,C 6,6 8,8 8,€ 6,C 9,C S
Gowe | Gam | 59 | 61 | 85| 87| 66| 88| s
intégrée » KWS Ozon 6,5 6,1 8,2 8,4 6,C 8,7 S
Limabel 8,¢ 6,1 8,€ 8,7 7.5 8,4 S

Mentor 7,C 6, 8,2 8,& 6,€ 8,3 S
Tobak 45 6,5 8,7 8,7 51 8,1 | Résistante
Atomic 7,8 6,2 6,3 9,0 7,2 8,4 S
Bergamo 6,4 6,C 7,6 4.¢ 8,C 8,k
Elixer 6,2 7,C 8,4 7,k 6,7 6,8
Expert 4.7 5,7 6,¢ 7,E 5,2 8,8
Groupe Forum 5,€ 7,1 8.t 8,c 6,C 7,C
« Surveillance Henrik 6,4 5,4 8,C 8,6 6,5 8,9
renforcée> | JBDiego | 5,4 5,4 7,2 7,4 6,1 8,C
Locomo 3,9 6,0 8,4 6,9 51 7,2 s
Lyrik 6,6 6,4 6,4 5,6 57 8,3 | Résistante
Sahara 7,6 6,5 7,9 8,5 6,8 9,0 S
Terroir 7,2 50 8,3 8,0 55 9.0 S

S =sensible

»w unu . n unu nn

Ce classement des variétés est basé sur les ofisesvaalisées dans les essais ces dernieres
annees, il ne peut malheureusement pas prévooluton de la sensibilité de certaines
variétés vis-a-vis de l'une ou de l'autre des niedadryptogamiques. De méme, les
conditions culturales ou la pression parasitairevpet aussi, dans certaines parcelles,
modifier le comportement d'une variété, parfoivem mais plus souvent en mal.

Une surveillance de chaque parcelle reste indisparis.
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1.4 Résultats des nouvelles variétés

Durant la saison 2014-2015, les différents partesaont testé 24 nouvelles variétés en
froment d’hiver. Dans chaque site d'essai et pouaque variété, les données ont éte
calculées sur base des rendements exprimés partraplp moyenne des 3 témoins communs
(T). Les résultats proviennent des essais condués une double protection fongicide.

Le tableau 11 présente les nouvelles variétés ldaréseau d’expérimentation. La figure 8
illustre leurrendement en 2015 exprimés par rapport a la moyenne desinén{d) et la
variabilité des résultats obtenus. Le tableau d@end les cotations d@sistance des
nouvelles variétésis-a-vis des maladies, de la verse et de la céaitdge orange Les
criteres de qualitésont synthétisés dans le tableau 13. Les vaiétdsclassées par ordre de
précocité a I'épiaison et a la maturitédans les figures 9 et 10 respectivement. Ends, |
rendements en pailleobservés en 2015 sont présentés a la figure 11.

Tableau 11 — Présentation de nouvelles variétés dame réseau d’expérimentation.

_ .Datc.a (_je lére | Inscription au Mandataire

Variété Obtenteur inscription & la Catalogue )
liste européenne national pourla Belgique

Advisor Unisigma - Limagrain Europe| FR 2015 Limagrain Betlgiu
Aigle Limagrain Europe FR 2015 Jorion-Philip Seeds
Albert Strube Research DE 2012 X AVEVE
Atropos Limagrain Belgium BE 2014 X Limagrain Belgium
Benchmark Sejet Plant Breeding DK 2014 Limagrain Belgium
Bodecor Lemaire-Deffontaines FR 2014 X Jorion-Philip Seeds
Bombus SECOBRA Recherches AR 2012 Jorion-Philip Seeds
Collector Florimond Desprez FR 2015 Limagrain Belgiun
Creek Saaten-Union Recherche FR 2013 SCAM
Faustus Strube Research DE 2014 X AVEVE
Fructidor Unisigma - Limagrain Europe| HR 2013 Jorion-Philipc&ee
Gallixe Agri Obtentions FR 2015 Limagrain Belgium
Kundera SECOBRA Recherches AR 2013 Jorion-Philip See(ds
KWS Smart KWS Lochow DHE 2014 X AVEVE
Matheo Deutsche Saatveredelung DE 2012 Jorion-Philip Seeds
Mediator Unisigma - Limagrain Europe| FR 2014 Limagrain Belgiu
Mosaic Syngenta Seeds UK 2014 -
Popeye SECOBRA Recherches AR 2015 Jorion-Philip See(ds
RGT Tekno RAGT semences FR 2015 Jorion-Philip Seeds
RGT Texaco RAGT semences FR 2015 Limagrain Belgium
Sherlock SECOBRA Recherches AR 2014 SCAM
Sofolk Caussade Semences FR 2014 Rigaux
Soltek Caussade Semences FR 2013 -
Universal Limagrain Europe UK 2014 Limagrain Belgium
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Rendements 2015
80% 90% 100% 110%

Variétés / Nbre essaiﬂ's

Benchmark /9 L v :
Advisor / 2 ml E
Mosaic / 11 —

(T) Tobak / 13 ——

Creek /9 L = °
Albert / 2 %>

Faustus / 12
Universal / 1
RGT Texaco /9
Popeye / 2
Fructidor / 2
(T) Edgar / 13
Aigle / 2
KWS Smart/ 9
Sherlock / 9
Collector / 8
Kundera / 2
Bodecor /2
(T) Intro / 13
Gallixe /1
Matheo / 9
Mediator / 8
Atropos /5
RGT Tekno /2
Sofolk /5| =
Soltek / 11 [
Bombus /2

o Olél

it S aadii

%

|
14
JEPUO U U A SO AN PRV VR ISR RN AUV DU EPUPRY SR PP ISR UL 20 HONY A FR

Np--o-

A

[

100 % = 12886 (kg/ha) T

B Minimum -@-Moyenne ¢ Maximum

Figure 8 — Rendements mesurés en 2015 pour 24 nolles variétés de froment d’hiver. Dans
chaque essai et pour chaque variété, les donnéestafté calculées sur base des
rendements exprimés par rapport a la moyenne des t2moins communs (T). Les
rendements relatifs minimum et maximum donnent uneidée de la variabilité du
rendement de la variété. Plus le trait horizontalest court et plus les rendements
de la variété sont réguliers. Plus le nombre d'eass est important et plus la
valeur moyenne est fiable.
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Tableau 12 — Comportement des 24 nouvelles variétéle froment d’hiver face aux maladies du
feuillage et de I'épi ainsi qu’'a la verse. Cotatio pluriannuelle exprimée sur une
échelle de 1 a 9. La cote de 9 est la plus favolab Résistance vis-a-vis de la
cécidomyie orange.

Variétés Rouille brune| Septoriose [ Rouille jaung¢  Oidium Fusariose Verse Ceoif:;yle
Advisor 6,1 ! 59 | ! - - 50 ! - - S
Aigle 84 ! | 70 ! 1| - -] 380 !| - - |Resistante
Albert 49 ! | 76 ! - -1860 '| - - S
Atropos 81 ™ |67 ™| 66 |85 !'|60 ! |Bel™| s
Benchmark - * | 55 * | 59 ** - - | 50 ! - - S
Bodecor 45 ! | 64 ! - ! - - 140 ' | 79 ™ |Résistante
Bombus 79 ! 65 ! 8,7 ! - -] 60 ! - -
Creek - 158 * |83 ™| - -1 50 ! - - S
Gallixe 55 ! 73 ! - ! - - 6,0 ! - - | Résistante
Faustus 55 *| 68 *| 86 *| 75 ! 50 ! 8,1 *** S
Collector 53 ** | 63 * | 84 ** - ! 80 ! - ! S
Fructidor ! 73 ! 89 ! - - | 50 ! - - S
Kundera 66 ' |63 '[90 '| - -1860 !'| - - [Resistante
KWS Smart 72 ** | 61 ** | 88 ** - - 70 ! 6,4 ** | Résistante
Matheo 56 ** | 68 ** | 84 ** ! 6,0 ! ! S
Mediator * - > 'y 70 ! ! S
Mosaic » | g 1 80 ! | 80 ! S
Popeye | 45 ! | 75 188 ! - - 150 ! - - | Résistante|
RGT Tekno ! ! - - 70 ! - - S
RGTTexaco | 39 * [ 40 * 1 53 ** - -1 80 ! - - S
Sherlock 59 ** * - - 6,0 ! - - | Résistante
Sofolk * 71 * * ! ! 70 ! S
Soltek 73 * 56 ** *x ! 6,0 ! 8,0 ! S
Universal 6,3 ! 6,3 ! ! - ! - - | Résistante

T = témoins ! moins de 3 situations - 5 situations minimum S = Sensible

* 3 situations minimum ok 10 situations minimum
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Tableau 13 - Parameétres de qualité pluriannuels pau24 nouvelles variétés de froment
d’hiver : poids a I'hectolitre (kg/hl), teneur en protéines (% de matiére séche),
indice de sédimentation de Zélény (ml), rapport Zény/protéines.

S -
Variétés (Egljrl]_l) Prc'\)/ltSA) Zzlﬁ)n y Z/P
Advisor 81,4 ! 9,7 ! 28,0 ! 2,9 !
Aigle 80,0 ! 9,8 ! 30,0 ! 3,1 !
Albert 81,1 ! 10,2 ! 25,0 ! 2,5 !
Atropos 79,0 * 111 **| 17,6 * 1,6 *
Benchmark 794 10,7 M 26,9 2,5 *
Bodecor 80,1 ! 10,0 ! 24,0 2,4
Bombus 79,3 ! 9,7 ! 21,0 ! 2,2
Collector 776 M 11,1 | 29,6 ** 2,6 *
Creek 81,3 * 11,1 **| 33,1 * 3,0 o
Faustus 810 * 11,0 * 30,0 * 2,6 *
Fructidor 80,6 ! 9,6 ! 28,0 ! 2,9 !
Gallixe 77,7 ! 9,9 ! 20,0 ! 2,0 !
Kundera 81,2 ! 9,8 ! 25,0 ! 2,6
KWS Smart 79,2 * 108 * 17,6 * 1,6 o
Matheo 80,8 *4 11,1 *| 40,0 * 3,5 i
Mediator 789 ¥4 112 **| 209 * 1,8 o
Mosalic 78,2 *4 10,9 *| 14,2 * 1,3 *
Popeye 79,6 ! 10,1 27,0 2,7 !
RGT Tekno 80,7 ! 10,5 ! 29,0 2,8
RGT Texaco 790 * 112 * 350 ™ 3,1 s
Sherlock 81,2 * 115 * 33,0 * 2,9 o
Sofolk 82,1 **| 115 * - - - -
Soltek 783 *4 11,4 **| 34,8 * 3,0 *
Universal 77,6 ! 10,0 ! 23,0 ! 2,3

I = moins de 3 situations ** = B situations minimum

* = 3 situations minimum *** = 10 situations minimur
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Précocité a 1'épiaison

A EPIAISON PRECOCE
TP Advisor Aigle Gallixe RGT Tekno Sofolk
P CELLULE Creek Faustus Fructidor
DP EXPERT Collector Kundera Mosaic
Albert Atropos Benchmark Bodecor Bombus KWS Smart Matheo
DT
Mediator Popeye RGT Texaco Sherlock Soltek Universal
T SAHARA
— EPIAISON TARDIVE

TP : Trés Précoce P : Précoce DP : Demi-Précoce DT: Demi-Tardive T : Tardive
Figure 9 — Classement des 24 nouvelles variétés deoment d’hiver en fonction de leur

précocité a I'épiaison. Les variétés Cellule, Expe et Sahara sont reprises, en
majuscules dans le tableau, a titre de comparaison.

Précocité a la maturité

A MATURITE PRECOCE

TP Advisor Aigle CELLULE Gallixe Faustus

Fructidor Sofolk
P Atropos Bombus EXPERT Mediator Popeye
Albert Benchmark Collector Kundera Matheo RGT Tekno RGT Texaco

or Sherlock Soltek

DT Bodecor Creek KWS Smart Mosaic SAHARA

T Universal
— MATURITE TARDIVE

TP : Trés Précoce P : Précoce DP : Demi-Précoce DT: Demi-Tardive T : Tardive

Figure 10 — Classement des 24 nouvelles variétés dmment d’hiver en fonction de leur

précocité a la maturité. Les variétés Cellule, Expert et Sahara sont reprise en
majuscules dans le tableau, a titre de comparaison.
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Rendement en paille 2015

Variété / Hauteur (cm)
(T) Edgar / 81
(T) Intro / 78 |

(T) Tobak / 72
Sofolk / 77 |
KWS Smart / 84|
Pionier / 76 |
Bombus / 76 |
Albert/ 75 |

RGT Texaco / 74/
Sherlock / 72 |
Popeye / 74
Matheo / 72 |
Benchmark / 76|
Creek / 69 |

RGT Tekno / 74 |
Kundera / 71 |

3 3,5 4 4,5 5 5,5 6 6,5 7
|

57
55

Figure 11 — Rendements en paille (en T/ha de M.Sét hauteurs (en cm) mesurées pour 13
nouvelles variétés et comparaison avec les témoi(s).

1.5 Clés pour un choix judicieux des variétés

Le choix variétal est une étape clé qui engageitatieur dans un itinéraire cultural. De ce
choix dépendront les interventions, en particuleerprotection phytosanitaire, qui seront
nécessaires durant la saison culturale et viendyrewes le prix de revient de la culture.

Le choix des variétés a emblaver ne doit pas seulent avoir pour but de produire plus
mais aussi, et surtout, d’assurer un meilleur revem aux agriculteurs. Au rendement
agronomique, il faut toujours préférer le rendementéconomique. Il résultera donc d'un
compromis entre plusieurs objectifs: assurer laeleerent, limiter les risques et assurer les
débouchés. La gamme de variétés disponiblesesstatrge, elle donne ainsi la possibilité de
réaliser un choix variétal approprié a chaque etgilon, mieux, a chaque parcelle.
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e Assurer le rendement

Pour atteindre cet objectif, il faut prendre en pten

o le potentiel de rendement, certainement le prentigtrere a prendre
en considération, en donnant la priorité aux vaséayant confirme
obligatoirement ce potentiel au cours de_deux asnée
d'expérimentation au moins ;

o la sécurité de rendement : retenir des variétés qui fait leurs
preuves _dans nos conditions culturales, notammemnsd un
ensemble d'essais ;

o les particularités des variétés qui leur permettahétre mieux
adaptées a l'une ou l'autre caractéristique deseseou elles vont
étre semées. Il s'agit de la résistance a |'hiifreportante pour le
Condroz), de la résistance a la verse (dans desedgea libération
eélevée d'azote du sol), de la précocité (indispbhsgour des sols a
faible rétention d'eau), ...;

o la répartition des risques, en semant plus d'ungiév@ sur
I'exploitation et en veillant a couvrir la gamme pgegcocité.

« Limiter les risques

La panoplie des variétés a la disposition de Ladpeur permet de choisir, parmi des variétés
de méme potentiel de rendement, celles dont lastaéses aux maladies, a la verse et a
certains ravageurs sont supérieures. Ces critkrashoix sont particulierement importants

dans une optique de gestion durable et raisonngeuwltures et offrent une possibilité de

réduire le colt de la protection phytosanitairef@mction des observations au cours de la
période de végétation.

« Assurer les débouchés

I ne faut pas perdre de vue quil faut maintenme uqualité suffisante des lots
commercialisés et gu'il existe quelques variétbsrapotentiel de rendement et possédant de
bonnes caractéristiques de qualite.

Il existe en Belgique des débouchés importants poiié de qualité suffisante (meunerie,
amidonnerie) pour lesquels il faut garder une pggtiominante dans les volumes fournis.
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2 Escourgeon et orge d'hiver fourragers

B. Monfor®, O. Mahied*, G. Jacquemif®, J-P. Goffart’, B. BodsoR®

2.1 La saison culturale 2014-2015 en gquelgues mots

Suite aux précipitations abondantes du mois d’de8tferres ont mis un certain temps a se
ressuyer. Fin septembre, cependant, a la faveurednétéo plus seche, I'implantation des
escourgeons a pu étre réalisée dans de bonnesicosdi

L’année culturale a été caractérisée par un hiaeiiqulierement doux et humide entrainant

une avance du stade redressement début mars. a@attee a ensuite été perdue suite a un
printemps plutdt froid, en particulier durant lasta. La montaison fut des lors lente et plus

longue de 3 semaines que la moyenne (50 jourseauwlé 30). Le climat sec observé durant
cette période a considérablement freiné les prabegp maladies (helminthosporiose et

rhynchosporiose).

Les maladies qui caractérisent 'année 2015 sombudle naine et la ramulariose. Dans
certaines régions, les grillures ont également aliservées et sont responsables de la
destruction du feuillage de la plupart des variéi@s traitées avant leur maturité. Les taches
léopard étaient aussi présentes sur les variendibses et quelques foyers de rhynchosporiose
ont aussi pu étre observés, notamment sur leseglded plus soumises a la sécheresse (essai
de Scy). Les avis CADCO déconseillaient générattrde traiter en montaison, option qui
semble se confirmer au vu des chiffres obtenugécialte.

Le déroulement de la fin de la saison a été ace@lér le climat chaud et sec de la fin juin et
la récolte débuta hativement début juillet. Avelein de soleil et sur les terres a bonnes
réserves en eau (reconstituées pendant I'hivergledements sont records avec des pointes a
140 gx/ha. Par contre sur les terres superficadletrop filtrantes (voir Scy), la croissance
des plantes a été bloquée et les rendements étcogtandement affectés.

2.2 Les résultats des essais variétaux en 2015

Les résultats obtenus pour 25 variétés d’escourgemnennent d’'un réseau de 5 essais. Les
essais étaient répartis sur I'ensemble de la Wallorun essai a été mis en place par le
CARAH a Ath pour le Hainaut. Le CRA-W a mis enqa#a3 essais. lls étaient situés
respectivement a Temploux (Namur), a Momalle (Remonit) pour la Hesbaye liégeoise et a
Scy (Hamois) sur la frontiere entre le Condroz aetFamenne. Enfin, I'essai a Lonzée
(Gembloux) a été implanté par I'Unité de Phytoteehtle Gembloux Agro-Bio Tech, le
groupe « Production Intégrée des Céréales » dil laPromotion de 'Orge de Brasserie »
dans le cadre du CePiCOP (SPW-DGARNE- Directiodéleloppement).

2 Projet APE 2242 (FOREM) et projet CePiCOP (DGARNE Service Public de Wallonie)
24 CARAH asbl — Centre pour I’Agronomie et I'’Agro-instrie de la Province de Hainaut

> CRA-W — Département Productions et filieres — BiStratégies phytotechniques

%6 ULg GXABT — Unité de Phytotechnie
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La figure 1 et le tableau 1 donnent respectiveniemtrésultats des essais escourgeons de
'année 2015 ainsi que des 4 dernieres annéeslgmdifférents sites. Ces résultats d’essais
portent sur des cultures protégées par des traitism@ngicides et régulateurs.

Les essais comportaient a la fois des variétégdigret des variétés hybridekes variétés
hybridessont écrites en caracteres italiques dans le texte

Six variétés étaient présentes pour la premiere dans les essaigrftonella, Bagatelle
Berline, Celoong Tequila et Wootar). Leur fortune fut diverse et les résultats, bons
mauvais, devront étre confirmés au cours des pnoebaaisons.

Pour ce qui est des lignéedJnival et Sanrival ont été les plus performantes dans l'est et le
sud de la Wallonie tandis que les variét@4/S Meridian et Rafaela semblent mieux
convenir dans le Hainaut. Trois d’entre-elles stes inscriptions au catalogue national ce
qui démontre une bonne adaptation régionale deargstés. La variét®afaelainscrite en
2014 est la premiere variété qui combine de bondements avec une résistance au virus de
la jaunisse nanisante. Cette caractéristique itoasin avantage non négligeable dans le
cadre de la lutte intégrée car elle permet de sggpal’un insecticide automnal en présence de
puceron ou d’un traitement de semences de typendo@e

Huit variétés hybrides étaient présentes dans les essais. Parmi lesdbhgbra variété
Smooth s’est particulierement distinguée cette année dans les sites a I'exception de
Lonzée. Les autres variétés hybrides se sont gestonstantes sur 'ensemble du territoire.
Elles ont, pour la plupart, obtenu des rendemeunpgreeurs aux lignées. Ces avantages
agronomiques étaient particulierement évidents diassai de Scy pour lequel la capacité
d’enracinement s’est réveélée étre un caractérdatracant la sécheresse. Cependant, méme
sur ce site, le différentiel de rendement nécesgaiur compenser le surco(t des semences
n'a pas été atteint. En effet, les performancesvdeétés hybridesdoivent étre tempérées
par unco(t du poste semences plus élevé de 100 €8macomparaison des variétés lignées,
malgré des densités préconisées plus faibles. ndogoie les densités peuvent aussi étre
diminuées avec les variétés « lignées » (voir éssiltats d’essais « densités de semis » dans
le chapitre « 2. Implantation des cultures »). rRou prix de vente du grain a 150 €/t, cela
correspond & 7 gx de grains/ha. Si on choisitédeire les doses de semis & 125 gpwur

les deux types de semences le surcolt diminue€gha) soit 5,0 gx/ha.
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Rendements 2015

85% 90% 95% 100% 105% 110% 115%

Variété / Nbre essais

Smooth (H) /5 = f >
(T) Unival / 5  om ?/9 —

Volume (H) /5 I—%——o

Celoona (H) / 4 - —

Zzoom (H) /5

Trooper (H) /5 Fio
—

Wootan / 4
Sanrival / 4

Troophy (H) /5
Hobbit (H) / 5 :
Quadriga /5 —
Tonic /5 L %

(T) KWS Meridian / 5
Tequila/5 :

Quadra (H) /5 - i °
>

Rafaela /5 l
Bagatel / 5 .
Daxor / 2 ‘ ‘
Anja/5
Berline / 5

(T) Etincel / 5
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Tamina/ 4

Tenor /5

Casino /5

L = Lértr)]rci)(ijr;ss B Minimum
R -@-Moyenne (100% = 10853 kg/ha
© Maximum

Figure 1 — Régularité des rendements mesurés en Zpour 25 variétés d’'escourgeon. Dans
chaque site d’essai et pour chaque variété, les doées ont été calculées sur base
des rendements exprimés par rapport a la moyenne de3 témoins communs (T).
Les rendements relatifs minimum et maximum donnentune idée de la variabilité
du rendement de la variété. Plus le trait horizondl est court et plus la variété est
réguliere. Plus le nombre d’essais est importantteplus la valeur moyenne est
fiable.
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Tableau 1 — Résultats pluriannuels de 2012 a 2015opr 18 variétés d'escourgeon. Les
rendements sont exprimés en pourcent par rapport da moyenne des 3 témoins
communs (T). Le poids a I'hectolitre est exprimé e kg/hl. Classement par ordre
alphabétique.

Rendement avec 2 traitements fongicides en % témain | PHL
vanetes 2015 | 2014 | 2013| 2012 Moyenne des kg/h
essai
Anja 97 100 100 - 99 el 67
Casino 95 94 98 94 96 ol 70
Daxor 99 96 - - 97 o 68
(T) Etincel 96 100 100 99 99 el 68
Hobbit (H) 103 97 104 102 102 bl 70
(T) KWS Meridian 100 101 100 102 101 ol 67
Quadra (H) 99 101 104 - 100 *x 69
Quadriga 100 101 105 - 1032 *rk 67
Rafaela 99 102 - - 100 * 63
Sanrival 103 95 100 101 100 el 65
Smooth (H) 106 100 103 104 103 ikl 69
Tamina 96 98 104 - 99 el 67
Tenor 96 97 101 97 98 rk 65
Tonic 100 102 102 - 101 e 66
Troophy (H) 103 103 - - 103 ** 69
(T) Unival 104 99 101 99 101 el 65
Volume (H) 104 101 105 101 103 falale 69
Zzoom (H) 104 103 102 102 103 il 65
Moy témoins (kg/ha) | 10853 | 11559 11084 10199
(T) =Témoins = moins de 3 situations
(H) = Hybride *= 3 situations minimum
*»* = 5 sjtuations minimum
** = 10 situations minimt

Sur 4 années d’essais, parmi les lignées, ce senvdriétéQuadriga, KWS Meridian,
Tonic et Unival qui présentent les moyennes de rendement les lgluses pour la Wallonie.
Quadriga et Tonic sont trés sensibles a la rouille naine (tableauT?nic est une variété a
haut potentiel de rendement mais elle est trédtdersstoutes les maladies et nécessite donc,
la plupart du temps, 2 traitements fongicides.

Du coté des hybride§mooth, Troophy, VolumetZzoomobtiennent les meilleurs résultats.
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Le tableau 2 reprend les rendements a Ath et Loairése que la contribution des traitements
fongicides et régulateurs dans ces rendements.

Avec un prix de vente de la récolte & 140 €/t,datad’un traitement fongicide (produit +
passage) de 90 €/ha est rentabilisé avec un garerdiement de 6,5 gx/ha. Le codt d'un
régulateur a 35 €/ha est rentabilisé avec un gai sl gx/ha.

Tableau 2 — Gains de rendement (gx/ha) liés aux tiements fongicides et régulateurs. Ath et
Lonzée 2015.

Ath Gembloux
Perte de rendement e Perte de rendement e

Variétés Rendement I'absence de Rendement absence de

2F-2R traitements 2F-1R traitements

gx/ha gx/ha gx/ha gx/ha
Anja 130 16 123 9
Antonella 130 28 126 17
Bagatel 135 29 135 30
Berline 135 23 127 18
Casino 136 29 122 13
Celoona (H) 142 23 - -
Daxor 139 25 123 8
(T) Etincel 135 25 125 23
Hobbit (H) 143 25 133 15
(T) KWS Meridian 142 25 134 26
Quadra (H) 140 27 129 17
Quadriga 138 29 131 16
Rafaela 143 23 130 14
Sanrival - - 128 17
Smooth (H) 145 24 126 10
Tamina 130 21 - -
Tenor 134 18 123 12
Tequila 143 29 126 17
Tonic 138 30 136 12
Trooper (H) 145 23 133 14
Troophy (H) 140 24 134 15
(T) Unival 135 26 126 16
Volume (H) 145 32 133 23
Wootan (H) 141 29 - -
Zzoom (H) 140 19 133 9

Moy témoins (kg/ha) 13729 12817
(T) =Témoins F = Fongicide
(H) = Hybride R= Régulateur

A Ath, le double traitement fongicide-régulateut entabilisé avec toutes les variétés
exceptéAnja, Ténor etZzoom
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Par contre a Lonzée, ou la pression des maladiegéegralement plus faible, pres de la
moitié des variétés n'a pas rentabilisé le doutaléeiment fongicide en 2015.

En absence de traitement, les variétés les plusrpgntes ont été en moyendgoom
Trooper, Smooth Rafaelaet Hobbit.

Le tableau 3 présente le comportement sur pluseunges des variétés d’escourgeon vis-a-
vis des maladies du feuillage et de la verse. datations sont exprimées sur une échelle
allant de 1 4 9. Une cote de 9 est la plus faverabest représentée sur le fond le plus clair
dans le tableau.

Tableau 3 — Comportement des 25 variétés d’escourge face aux maladies du feuillage et a la

verse. Cotations basées sur des observations planinuelles et exprimées sur une
échelle de 1 a 9 sur laquelle une cote de 9 estplas favorable.

Variétés cli\‘l;)rl:rqg:s Helmil.’ltho- Rhynpho- Rouille naine| Oidium Grillures T’aches Verse
dessai | SPoriose sporiose Léopard

Anja 3 8,2 7,6 6,8 8,0 5,2 8,2 8,5
Antonella 1 7,4 8,2 6,1 7,7 3,5 8,0 8,8
Bagatel 1 6,8 6,9 7,6 7,0 5,0 7,3 8,8
Berline 1 7,5 8,7 8,0 7,0 4,3 8,3 -

Casino 4 8,0 7.5 7,0 6,1 3,5 8,6 5,4
Celoona (H) 1 7,8 8,9 7,2 7,0 4,3 7,5 -

Daxor 2 8,1 6,1 7,0 7,5 59 8,9 8,9
(T) Etincel 4 6,9 7,5 7,4 6,6 4,2 8,1 6,6
Hobbit (H) 5 7,8 8,1 6,9 6,6 6,6 7,8 7,5
(T) KWS Meridian 5 7,6 8,2 7,2 7,8 54 7,8 7,1
Quadra (H) 3 8,0 8,6 5,9 7,5 4,2 7,9 7,7
Quadriga 3 7,9 7,4 55 7,5 5,9 8,2 8,7
Rafaela 2 8,5 6,2 5,3 7,7 4.8 8,2 8,1
Sanrival 3 7,9 7.4 7,0 6,8 49 8,6 6,0
Smooth (H) 4 7,6 8,2 6,6 7,3 5,2 7,9 7,6
Tamina 3 7.4 7,3 7,1 8,3 5,8 6,0 8,4
Tenor 4 7,3 8,2 7,6 8,1 6,5 7,2 8,6
Tequila 1 6,5 8,5 5,3 8,0 5,0 8,2 -

Tonic 3 7,6 7,2 5,2 7,8 4,8 6,0 8,6
Trooper (H) 4 6,3 8,2 7,4 6,3 4,3 8,4 5,8
Troophy (H) 3 7,9 8,4 6,6 7,5 5,5 8,2 8,6
(T) Unival 4 7,9 7,2 7,0 6,6 6,7 7,4 7,6
Volume (H) 5 7,1 8,1 7,2 7,3 6,4 7,4 8,3
Wootan (H) 1 7,8 8,6 6,1 7,3 4.4 8,3 -

Zzoom (H) 5 7,6 7,4 6,7 8,0 4,6 7,9 8,2

(T) =Témoins
(H) = Hybride

Le tableau 4 synthétise, pour les 25 variétés diggreons, la précocité a I'épiaison calculée
sur plusieurs années d’essais, la hauteur desplamsurée en 2015 et la résistance au virus
de la jaunisse nanisante de I'orge. Ce nouve&grerde choix est en effet disponible depuis
cette année avec la vari®é@faela
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Tableau 4 — Caractéristiques variétales des 25 vaiés d'escourgeon ; précocité a I'épiaison,
hauteurs (cm) mesurées en 2015 et résistance vis#d- du virus de la jaunisse
nanisante. La précocité, calculée sur plusieurs ages d’essais, est exprimée sur
une échelle de 1 a 9 sur laquelle une cote de 9 é&stplus précoce.

Variétés P'ré.C(.)cité Hauteur 2015 Jaqnisse
épiaison (cm) nanisante
Anja 4,1 * 100 S
Antonella 4,6 ! 92 S
Bagatel 3,5 ! 93 S
Berline 2,0 ! 86 -
Casino 6,0 *k 95 S
Celoona (H) 4,2 ! 102 S
Daxor 3,1 * 96 -
(T) Etincel 6,3 *x 91 S
Hobbit (H) 3,6 *x 100 S
(T) KWS Meridian 50 ** 102 S
Quadra (H) 4,3 * 101 S
Quadriga 3,3 * 103 S
Rafaela 7,9 * 103 Résistante
Sanrival 5,4 * 99 S
Smooth (H) 6,4 *x 100 S
Tamina 3,8 * 101 S
Tenor 2,5 *x 104 S
Tequila 4.4 ! 107 S
Tonic 5,9 * 99 S
Trooper (H) 6,6 *x 102 S
Troophy (H) 3,4 * 105 S
(T) Unival 3.8 *x 107 S
Volume (H) 3,1 ** 98 S
Wootan (H) 3,3 ! 101 S
Zzoom (H) 5,7 ** 98 S
Années d'observations :
(T) =Témoins I=1ar S = Sensib
(H) = Hybride * = 2 ans minimum

** = 4 ans minimum
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2.3 Recommandations pour le choix variétal en escourgeo
autres caractéristigues et critéeres de choix
complémentaires des variétés en 2015

Le potentiel de rendement et la résistance auxdigsasont les deux criteres primordiaux
pour la rentabilité de la culture et dans le catkda production intégrée. D’autres criteres
interviennent également dans le choix des vargaés$agriculteur :

2.3.1 Résistance au virus de la jaunisse nanisante

Depuis 2 ans, les variétés présentes dans lessessat systématiquement testées en
conditions contrdlés quant a leur éventuelle rési# au virus de la jaunisse nanisante. Les
résultats figurent dans la derniére colonne dwetabB. Des pucerons porteurs de ce virus ont
éte lachés sous voliére sur les semis et les glamtieensuite été suivies et évaluées jusqu’a la
sortie de I'hiver lorsque les symptémes sont les glvidents.

A ce jour, en Belgique, seule la vari®éfaeladispose d’une tolérance efficace a la jaunisse
nanisante.

2.3.2 Poids de I'hectolitre en 2015

De maniere générale, les poids spécifiques santtevés. Legariétés hybridese montrent
généralement supérieures du point de vue du poldsétolitre. Parmi les lignées, seule
Casinose comporte aussi bien que les hybrideafaelaferme la marche.

2.3.3 Comportement vis-a-vis de la verse (moyenne 4 ans)

L’année 2015 a été caractérisée par l'absence dee w#ans les essais. Une attention
particuliére sera réservéeGasino, Etincel, Sanrivalet Trooper pour leur sensibilité a la
verse relevée lors des années précédentes.

2.3.4 Hauteur de paille (moyenne 4 ans)

Unival, Tenor, KWS Meridian, Quadriga, Tamina et Troophy sont les variétés atteignant
la taille la plus élevée alors qdeoom Daxor, Volume et Casino sont les plus courtes parmi
les variétés testées durant plus d’'un an. Leselmsvwarieté8erline, Antonella et Bagatel
sont encore plus courtes de prés de 10 cm.
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3 Orge de brasserie

B. Monfort’

3.1 Résultats des variétés dans les essais EBC

Les essais EBC (réseau européen organisé par lesiraaet les brasseurs) recherchent parmi
les nouvelles variétés d’orge de potentiel brassjazlles qui, tout en maintenant une qualité
au moins équivalente aux variétés témoins, pounrasatisfaire les agriculteurs par de
meilleures performances agronomiques (résistancemaladies, hauts rendements).

3.1.1 Les orges d’hiver brassicoles : Etincel confirme $ort potentiel

Cette année a Lonzée, comme en escourgeons fosrées rendements des orges d’hiver
brassicoles sont exceptionnels. La qualité estlexde malgré que les teneurs en protéines
soient un peu faibles.

Tableau 1 - Principaux résultats en orge d'hiver bassicole en 2015 et depuis 2012.
Rendements en pourcent du rendement moyen annuel slevariétés (en kg/ha),
parameétres de la qualité (teneur en protéines en %galibrage en %, et poids de
1000 grains en gr).

Orges hiver 2015 2014 2013 2012
Poids

Variétés RDT % prot >2,.8mm >25mm 1000g RDT % RDT % RDT %

Etincel 101 8,6 54 90 40 103 100 97

Casinc 99 9,€ 59 94 46 97 10C 103

moyenne:! 1234: 9,1 57 92 43 1067¢ 11391 912¢

Source : essais ES15-01, ES14-02, ES13-02, ES12662¢e - Gembloux Agro-Bio Tech — CePiCOP
Données culturales :  en 2015 : fumure = 0-100-10&N, 2 fongicides (1/2 doses), 1 régulateur

Etincel et Casino sont les seules variétés a destination de la dmasglisponibles
actuellement sur le marché en Belgique

Etincel confirme ses excellents rendements des annéegderéies. Son potentiel est
équivalent a celui de la variét®¥olume (hybride fourrager) mais s’exprime plus
irregulierement selon les parcelles et/ou I'ann8a. sensibilité a la verse et aux maladies est
moyennement bonne. Ses teneurs en protéines s@msed En Francdtincel est
maintenant la variété la plus cultivée pour la besig-malterie et est la variété pour laquelle
les superficies mises en ceuvre pour la multipbicaties semences sont les plus importantes.

Casino apparait moins performante en rendementkjuecel, de plus sa forte sensibilité a la
verse constitue un défaut majeur pour une cultuteséination de la brasserie.

" Projet APE 2242 (FOREM) et projet CePiCOP (DGARNE Service Public de Wallonie)
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3.1.2 Les orges de printemps brassicoles

Dans les essais de Lonzée, on a également enéegigirbonne récolte en orges de printemps
malgré une trés forte attaque de rouille naine emtaison, maladie mal maitrisée par le
fongicide de montaison pas assez spécifique ek diadement allongé a cause des nuits
froides qui ont sévi pendant cette période (23gaur lieu d’'une durée moyenne de 13 jours).
Le gros calibre des grains et les poids de 100hgreorrects (48 gr en moyenne) sont
I'indice que les orges de printemps n'ont pas sufi Lonzée des périodes de températures
élevées du début de I'été 2015.

Tableau 2 — Principaux résultats en orge de printems. Essais EBC a Lonzée — Gx ABT

CéPiCOP.
Récolte 2015 Récoltes 2014-2011
RDT Prot Calibre RDT Prot RDT Prot RDT  Prot RDT  Prot
2015 % >2 5 mm 2014 % 2013 % 2012 % 2011 %
Variétés brassicoles témoins
Quench 95 10,7 92,3 102 10,5 101 10,1 104 10,1 102 9,5
Concerto 102 11,0 97,3 104 10,7 98 10,7 93 10,7 103 9,9
Sunshine 103 11,0 97,6 95 11,2 101 10,6 104 10,4 95 10,0
Autres variétés brassicoles reconnues (F; GB; D; DKSW; SCOT.; PL, CZR)
Planet 113 9,8 97,0
Irina 107 10,4 94,3 99 10,2 104 9,6
Avalon 103 11,0 97,5
Explorer 104 10,6 97,2 99 10,5 100 10,2 114 10,7 100 11,8
Gesine 106 10,4 97,1 103 10,5
Odyssey 109 10,5 97,0 96 10,7 110 10,0
Propino 103 10,0 92,4 98 10,5
Sanette 103 10,2 98,7 107 10,2
Variétés a potentiel brassicole en observation
Crescendo 110 10,5 97,9
Dorinka 109 10,7 95,6
Ovation 110 9,8 91,1
Overture 101 10,6 92,1 105 11 99 10,5 102 10,
Prunella 102 10,6 93,1
Sangria 109 10,8 97,2
Ventina 103 10,7 93,5
Variétés autres
Barke 90 11,2 97,3
Scarlet 90 11,1 98,2
Moyenne (1) 8543 10,9 95,7 9231 10,8} 9809 10,4 7217 10,4 7369,8

(1) :rendements moyens des témoins en kg/ha = 1001%ee de I'essai ; protéines et calibre en %y@nae des témoins)

Planet avec 97 gx/haonfirme son potentiel exceptionnel observé dasspheys voisins et
semble promise a un bel avenir. Cette nouvell@&téaest déja en développement en France.
Par contreQuench (81 gx/ha) (surtout cultivée au Danemark, en Allgme et en Suéde) s’est
révélée tres sensible a la rouille naine et dé@oditement en rendement en 2015.

Irina (91,5 gx/ha)confirme un beau potentigdt se développe rapidement en France, au
Danemark et en Grande Bretagne. Elle est senaibderhynchosporiose comnisplorer

(89 gx/ha). Odyssey(93 gx/ha) retrouve son beau potentiel de la té@013 a I'inverse de
Concerto (87 gx/ha). Ces deux variétés « non — GN » (§&lososidic Nitrile) sont surtout
cultivées en Ecosse et en Grande Bretagne a déstinke la distillerie (whisky).

Sunshine (88 gx/ha) confirme son potentiel trop moyen eigulier. Cette variété a teneur
souvent élevée en protéines est plus cultivée eopelCentrale (Pologne, Tchéquie).
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Les nouvelles variété€rescendq Ovation, Dorinka, Sangria (93-94 gx/ha) et surtout
Planet (97 gx/ha) confirment que la sélection génétiquagmesse toujours efficacement en
orges de printemps ! Les anciennes variB@ke et Scarlet (77 gx/ha), abandonnées chez
nous depuis quelques années mais encore cultivgement en Argentine et dans les pays de
I'Est confirment ce progres.

La liste des variétés recommandées en accord asedasseurs, les malteurs et les
négociants-stockeurs sera diffusée en février 20Mt le semis des orges de printemps a
I'occasion du prochain Livre Blanc. Deés a préséed, agriculteurs prévoyant de cultiver
I'orge de printemps en 2016 doivent tenir compte atnseils suivants.

3.2 Conseils de culture en orge de printemps

Choix des parcelles pour de I'orge de printempsd’'une maniére générale, il faut éviter les
parcelles riches en humus actif (jachéres ou prmiravec légumineuses retournées
récemment, fortes restitutions organiques). Lembs terres « a betteraves » faciles d’acces
en sortie d’hiver doivent étre choisies en priorit®’autre part les parcelles trop filtrantes
(séchantes et donc avec des risques plus élevésad@age) ou présentant des défauts de
structure (!!) ne conviennent pas parce que lgey sont plus sensibles que les froments.
La place idéale de I'orge de printemps est €lf Raille, aprés un froment, ol la maitrise de la
fumure azotée est plus facile. Si possible, réalim profil azoté de la parcelle t6t en sortie
d’hiver. Aprés betterave, comme en froment, emggaun traitement des semences contre la
mouche grise et suivre les avertissements donnégdggrotection des semences en froment.

Date de semis en orge de printempsil: est conseillé de semer entre le 20 févriereetd
mars_dans un sol suffisamment ressuyé, « quaad bdn labourer », Ne semer que si on est
assuré d’avoir suffisamment de soleil que pour dilanle lit de semences. Les semis
précoces sont souvent plus favorables a I'enra@néet la résistance a la sécheresse lorsque
le semis est réussi. Le principal avantage dessssafévrier est d’atteindre le stadériceud
avant les premiers vols de pucerons vecteurs desgel nanisante au printemps. Un semis
hatif leve lentement et risque plus d'étre ravamdgs pigeons et corvidés. En outre dans ces
semis, les vulpins peuvent étre plus envahissahtsly a donc aucune raison de se presser
avant le 15 mars si les conditions de semis neEtres bonnes. Par contre, plus le semis
est tardif et plus la préparation du sol devra &tfieée pour une levée rapide.

Dans toutes les situations, mais surtout si lagedwn du sol ou la levée ne semblent pas
satisfaisantes, il ne faut pas hésiter a roulsehais (le plus t6t est le mieux, mais le roulage
peut étre fait sans aucun probléme jusqu’au st&decdud) cela permet un meilleur contact
entre les semences et les particules de sol edrégat de conserver 'humidité du sol.

En mai, on ne mettra de I'orge de printemps quenyia pas d’autre choix.

Densités de semis semer sans jamais dépasser 250 grains ‘au lmes essais a Lonzée
montrent qu’on peut descendre sans probléme a/t¥darsque les conditions de semis sont
correctes. Des dégats de pigeons ou de corvidésmgas moindres avec de fortes densités
de semis ; par contre les oiseaux font plus difficent des dégats quand la parcelle est
roulée.

Renseignements complémentaires
Bruno Monfort, responsable technique de I'asbl Rrtotom de I'Orge de Brasserie
Tel : 081/62 21 39 Maimonfort.b@guest.ulg.ac.be
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4. VVARIETES DE CEREALES EN
AGRICULTURE BIOLOGIQ UE

M. Abras®, J. Legrantf, O. Mahied’, A. Degavré’, B. Heen&
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28 CRA-W — Cellule transversale de Recherche en dtwireubiologique (CtRab), Département Productions e
Filieres — Unité Stratégies phytotechniques

9 CPL-VEGEMAR ashl — Centre provincial liégeois greeductions végétales et maraichéres

%0 CARAH asbl — Centre pour I'Agronomie et L'Agro-irgirie de la Province du Hainaut
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1 Présentation du réseau d'essai sur les céréales
en agriculture biologique

Pour répondre a une demande du secteur bio, uauréessais de céreales (froment, triticale
et épeautre) en agriculture biologique est en pthgmuis 2010 a linitiative du CEB et est

actuellement coordonné par le CRA-W en étroite atmtation avec les institutions

provinciales : le CPL-VEGEMAR asbl en Province dede et le CARAH asbl en Province

de Hainaut.

Depuis la mise en place de ce réseau, le nombeeletalisation des essais ont varié au fil
des saisons. La collaboration entamée en 2018 EntCPL-VEGEMAR et le CRA-W dans

le cadre du Programme transversal de Recherchgrenlture biologique a été élargie cette
année grace a la participation du CARAH. Cettéabokation s’est concrétisée en 2015 par
la mise en place d’'un réseau de cing essais détésudle céréales. Parmi ces cing essais, trois
ont été implantés chez des agriculteurs bio (HeHozémont — CPL-VEGEMAR, Rhisnes et
Houyet — CRA-W) et deux sur des parcelles bio sgu& Libramont et a Ath, appartenant
respectivement au CRA-W et au CARAH. Les essaisptenaient des variétés de froment,
triticale et épeautre, a I'exception de I'essaiRt@snes duquel les triticales étaient absents.
Comme les essais de Houyet et de Libramont ne maiet® que quelques variétés de
froment, leurs résultats ne sont pas pris en comates les moyennes de cette année. Le
tableau 1 détaille les itinéraires culturaux desjgarcelles d’essai.

Tableau 1 — Caractéristigues des parcelles d'essaide variétés de céréales en agriculture
biologique en 2015.

Localisation Date .de Précédent Reliquat 0-90 cm Fumure N
semis (uN/ha)
ion- Epeautre : 30 uN
Hor,|on 27-oct Carotte 79 uN P -
Hozemont Froment et Triticale : 60 uN
Ath 30-oct | raine 52 uN 80 uN
temporaire
Rhisnes 25-noV Haricot 61 uN /
Houyet | 25-oct| ©r@M€ | 334N (0-60 cm) 50 uN
temporaire
Libramont | 31-oct Pralrle. 42 uN 50 uN
temporaire

Les essais ont été semés dans de bonnes conglitongttant des levées homogenes hormis
a Rhisnes ou de fortes pluies ont suivi le sengigjué a mené a la formation d’'une crodte de

battance. Le développement précoce de la roailleg dans les essais de Horion-Hozémont
et d’Ath a été en partie freiné par les conditieashes du printemps et les chaleurs de I'été.
A Libramont, elle est apparue plus tard et esegefdrt présente jusqu’au mois de juin, sans
doute en raison des températures nocturnes phisgajui sont favorables au maintien d’'une

humidité matinale prolongée. Dans les essais denBé et de Houyet, les maladies ont éte
treés peu présentes.
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2 Froment d'hiver en bio

Chaque site d’essai comprenait 34 variétés de fngnsélectionnées sur base de I'expertise
des expérimentateurs wallons des différents orgassimpliqués dans le réseau d’essais
ainsi que sur base de discussions avec les expdédataars du réseau de I'I'TAB (Institut
Technique de I'Agriculture biologique, France). sG&hanges ont abouti a la définition d’'un
tronc commun de variétés testées dans le nord e et en Wallonie.

2.1 Rendements

Malgré l'apparition précoce de la rouille jaunes leendements sont tres élevés a Horion-
Hozémont et a Ath, ce qui n'est pas le cas a Rbiswéte a une mauvaise levée et

probablement a une moins grande disponibilité eneazLes rendements des trois essais en
froment donnent un classement cohérent, avec gelexceptions a Rhisnes ou des variétés
telles qu’'UBICUS, GHAYTA et FEELING semblent avé@teé défavorisées par ces conditions

difficiles.

Les rendements moyens des essais 2015 sont psestnié la Figure 1, et le tableau 2
détaille les rendements de 2015 par site d’esmai gue la moyenne des rendements sur les
trois dernieres années. Les résultats de 'an@&8 dans le tableau 2 sont issus d’un essai du
CPL-VEGEMAR dans le cadre d’'une collaboration ae€EB (centre d’essais bio) de 2011
a 2013.

Les variétés qui donnent les meilleurs rendementsneyenne en 2015 sur les trois sites
d’essai sont BODECOR, MOZES, KWS Smart, ATTLASS, APOLIS, EDGAR et
FAUSTUS. Il faut cependant rester vigilant en c& cpncerne BODECOR, KWS Smatrt,
ANAPOLIS et FAUSTUS qui ne sont testées dans leglitions de I'agriculture biologique
gue depuis cette anné8ur les trois dernieres annéedes variétés ATTLASS et LENNOX
gardent des rendements élevés (supérieurs a 10&¥ qu'ENERGO et MEMORY
montrent une diminution cette année, notammentagtiepen raison d’'une mauvaise levée
dans I'essai d’Ath pour MEMORY. Dans les variéf@s ne sont présentes qdepuis 2014
MOZES, OXEBO, EDGAR, PIONIER et INTRO conservent bdens rendements avec
toutefois une légére diminution pour cette derniérkes variétés MOZES, EDGAR et
OXEBO étaient déja présentes en 2013 mais leurdersants n’avaient pas été pris en
compte étant donné les levées irrégulieres résutfenphénomenes de fonte de semis
(semences fusariées).
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Rendements mesurés en 2015
en froment d'hiver biologique
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Figure 1 — Distribution des rendements mesurés en025 sur les 3 sites d'essai en variétés de
froment biologique. Pour chaque variété, les vales sont exprimées en pourcent
de la moyenne des trois mémes témoins présents dacisaque essai (ATTLASS,
MEMORY et RENAN). Les rendements minimum et maximun donnent une vue
sur la variabilité des résultats pour une variété.
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Tableau 2 — Rendements de I'année 2015 par site endements pluriannuels mesurés entre
2013 et 2015 dans les variétés de froment biologigu Les rendements sont
exprimés en pourcent par rapport a la moyenne desrbis mémes témoins dans
chaque site d'essai (T = ATTLASS, MEMORY, RENAN).

201% 2013-201!

Variétés Hot|on- Ath Rhisnes Moygnne Moyenne I\'Iomlcfre
Hozémon 3 sites d'années
% témoin: % témoing d'essai
Adesso 89 89 90 89 89 1
Alcides 107 108 101 106 106 1
Anapolis 110 111 111 111 111 1
Attlass (T) 107 115 111 111 111 3
Balistart 105 109 95 104 104 1
Bodecor 116 116 107 113 113 1
Cellule 103 112 110 108 108 1
Edgar 112 109 108 110 110 3*
Energo 93 94 94 93 99 3
Faustus 116 108 103 110 110 1
Feeling 87 96 102 93 93 1
Gallus 93 83 91 89 90 2
Ghayta 90 95 68 87 87 1
Gregorius 87 90 90 88 88 1
Hanswin 93 100 93 95 95 1
Intro 110 102 97 104 108 2
KWS Smart 111 119 107 113 113 1
Lennox 105 103 110 105 105 3
Limabel 104 106 95 103 103 1
Matheo 108 108 100 106 106 1
Memory (T) 102 95 98 98 104 3
Midas 91 87 68 84 94 3
Mozes 119 110 106 113 113 3*
Oxebo 111 108 109 110 111 3*
Pionier 98 105 112 104 105 2
Renan (T) 91 90 91 91 85 3
RGT Reform 98 103 107 102 102 1
Rubisko 118 103 98 108 108 1
Saturnus 65 65 69 66 67 3
Triomph 117 104 97 108 108 1
Tengri 79 94 96 89 89 1
Togano 78 83 83 81 78 2
Ubicus 96 100 82 94 94 2
Wiwa 73 88 90 83 79 2
Moy témoins (kg/ha 9330 8197 5572 7700 7985

(T) =témoins *variétés testées en 2013 maisamietits non présentés a cause de mauvaises levées

Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2015 4/5



4. Variétés de céréales en agriculture biologique

2.2 Qualités technologigues

Les teneurs en protéines mesurées en 2015 sout fadsles (entre 9 et 12%), a l'instar de
celles observées en 2014. Le tableau 3 présentaleurs de poids a I'hectolitre, de teneur
en protéines et de hauteur des variétés de fromeloigique testées en 2015. Les teneurs en
protéines de I'essai de Horion-Hozémont ne sontepasre disponibles et les moyennes ont
donc été calculées sur les données des sites det AthRhisnes.

Tableau 3 — Résultats pluriannuels mesurés entre 28 et 2015 des variétés de froment
biologique. Poids a I'hectolitre, teneur en protéies et hauteur des plantes.

I'hzzlt((j)slit?e Teneur en protéines |Hauteur
Variétés (kg/hl) % cm
2015 2015 2014 2013 2015
3 sites 2site§ 3sites  1lsite 2 sites
Adesso 83,8 11,4 98,d
Alcides 76,9 9,4 75,0
Anapolis 77,8 9,9 74,3
Attlass (T) 78,9 9,5 9,7 11,4 78,4
Balistart 75,6 10,0 77,3
Bodecor 78,2 9,0 75,8
Cellule 79,2 9,6 79,5
Edgar 77,2 9,5 9,3 12,9 85,5
Energo 81,3 11,00 11,4 14 99,1
Faustus 78,0 9,4 80,4
Feeling 79,7 10,3 91,9
Gallus 79,0 10,8/ 10,8 84,4
Ghayta 77,8 11,4 75,9
Gregorius 81,1 11,6 93,4
Hanswin 82,3 10,9 86,5
Intro 76,7 9,7 9,6 78,5
KWS Smart 77,0 9,0 84,8
Lennox 77,8 10,4, 10,64 12,5 88,5
Limabel 77,0 10,0 81,6
Matheo 78,8 9,7 79,4
Memory (T) 77,7 9,8 9,4 11,9 77,4
Midas 80,3 10,7| 10,8 13,2 89,0
Mozes 76,9 9,4 9,2 79,6
Oxebo 77,1 9,8 9,2 12 75,3
Pionier 79,7 10,1 9,8 84,1
Renan (T) 79,4 11,7 11,7y 13p 82p
RGT Reform 79,7 9,7 75,3
Rubisko 75,9 10,1 72,0
Saturnus 81,8 12, 12,2 137 87)0
Triomph 76,2 9,7 73,0
Tengri 82,2 11,9 108,4
Togano 78,9 12,00 12,4 84,9
Ubicus 80,2 11,5 11,3 90,4
Wiwa 83,2 12,0 12,2 99,0
Moy témoins 78,7 10,3 10,3 126 794
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Les poids a I'hectolitre sont plus élevés cetteéanqu’en 2014 ou la moyenne des témoins
était de 76 kg/hl. Les moyennes pluriannuellessaet pas détaillées, car les variétés
présentes l'année passée seraient des lors dé&@esri Notons également qu’aucun
phénomene de verse n’a été observé cette saison.

Les variétés WIWA, TOGANO, TENGRI et RENAN présentales teneurs en protéines
élevées. Cependant, comme lindique le tableaWWyA et TOGANO ont sans doute vu
leur rendement pénalisé a cause d’une plus grardghdité a la rouille jaune, au méme titre
que SATURNUS qui a cette année encore étée fortenmermhée, méme dans le site de
Rhisnes pourtant moins affecté que les deux aut#BICUS, comme en 2014, donne des
rendements légerement inférieurs a la moyenne @asihs avec une teneur en protéines
élevée (11,5%) considérant les résultats de cettéea Les variétés BODECOR, KWS
Smart, MOZES, FAUSTUS, ATTLASS, EDGAR, ANAPOLIS @XEBO ont une teneur en
protéines faible (inférieure a 10%) en raison dénameéne de dilution dd a leurs rendements
élevés (supérieur a 110% de la moyenne des témadirg)ye ces deux catégories, LENNOX
obtient une teneur en protéines égale a la moyameedes rendements relativement élevés et
semble étre le meilleur compromis entre rendemtequaité.

2.3 Comportement des variétés face aux maladies

La sensibilité des variétés aux maladies est ptésatans le tableau 4. On remarque que
pour les variétés présentes depuis au moins tngislans les essais menés dans les conditions
de l'agriculture biologique, les varietés ATTLASEDGAR et LENNOX montrent de trés
bons comportements face a la plupart des maladed=BO et RENAN affichent également

un panel de résistances intéressant, particuliareme ce qui concerne la fusariose. La
variété SATURNUS, comme annoncé en 2014, ne cohp&sa une conduite en agriculture
biologique.

MOZES et UBICUS présentent un tres bon profil dasténce, confirmant les conclusions
des essais de 2014. Notons dans cette catégaemsibilité d'INTRO face a la rouille brune
et de GALLUS face a la rouille jaune.

De nombreuses variétés intégrées cette année @sneskais semblent prometteuses.
Certaines variétés montrent cependant déja quefqiesses face aux maladies : ADESSO,
FEELING, et HANSWIN face a la rouille jaune et MAH®, FAUSTUS et ANAPOLIS face

a la rouille brune.
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Tableau 4 — Résistance des variétés de froment bogliqgue aux maladies du feuillage et de I'épi
observées entre 2013 et 2015. Résistance expringig une échelle de 1 a 9 sur
laquelle une cote de 9 correspond a l'absence densptdmes pour une maladie

donnée.
Variétés T;ﬁ:lee Septoriose| T)?Uu:f Oidium | Fusariose Variétés
Variétés présentes dans les essais depuis 3 amoas - 7 sites
Attlass 7,9 6,8 6,5 Attlass
Edgar 7,6 6,5 6,3 8,8 Edgar
Energo 6,1 6,2 4,8 8,4 3,5 Energo
Lennox 6,7 6,0 7,8 7,4 Lennox
Memory 4,9 4,5 5,5 8,9 3,5 Memory
Midas 4,3 4.0 4,8 8,5 3,5 Midals
Oxebo 6,1 6,1 55 8,5 55 Oxebo
Renan 67| 58 [ 70 | 71| 40 Rengn
Saturnus 7,5 8,1 Saturnus
Variétés présentes dans les essais depuis 2 asges6
Gallus 4,9 4.3 6,5 Gallus
Intro 7,6 6,1 Intrg
Mozes 8,1 7,1 7,8 Mozes
Pionier 5,9 5,3 57 Pionief
Togano 5,5 4,3 7,9 Togano
Ubicus 7,9 6,0 7,8 Ubicus
Wiwa 6,1 5,5 55 Wiwa
Variétés présentes dans les essais en 2015 unigueesites

Adesso 4.5 8,0 Adessp
Alcides 8,8 6,5 7,3 Alcides
Anapolis 8,9 5,8 Anapolis
Balistart 6,9 6,3 8,7 Balistart
Bodecor 8,3 7,0 6,8 Bodecor
Cellule 7,8 6,5 5,0 Cellulg
Faustus 7,9 6,3 Faustus
Feeling 4,8 Feeling
Ghayta 8,0 5,4 6,5 Ghayta
Gregorius 6,8 4,3 8,3 Gregorius
Hanswin 5,0 4,3 8,5 Hanswimn
KWS Smart 7,7 7,0 7,5 KWS Smait
Limabel 8,0 6,5 7,8 Limabe]
Matheo 8,1 6,2 Mathe
RGT Reform 5,9 5,0 8,0 RGT Reform
Rubisko 7,4 6,0 8,8 Rubisko
Triomph 8,4 6,0 7,8 Triomph
Tengri 7,4 6,8 7,5 Tengr|

NC = Non coté
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2.4 Conclusion

Compte tenu des résultats obtenus pour les variégiges depuis au moins deux ans,
ATTLASS, EDGAR, MOZES, OXEBO et INTRO confirmenties rendements élevés et leur
résistance aux maladies. A linverse, une varéfdus forte teneur en protéines couplée a
des rendements intéressants et un bon profil dstagse aux maladies est RENAN, suivie
par WIWA et TOGANO avec des rendements un peu [isles et une sensibilité
légerement plus marquée face a la rouille jaunes tois derniéres variétés présentaient
également en 2014 des caractéristiques technolegjiorometteuses (indice de sédimentation
Zélény et Z/p). Enfin, LENNOX et ENERGO ont deadements et des teneurs en protéines
proches et souvent lIégerement supérieurs a la meyenreprésentent un bon compromis
entre rendement et qualite.

Plusieurs variétés présentes depuis cette anndensi, telles que BODECOR, KWS
Smart, FAUSTUS, ANAPOLIS et TENGRI, semblent promeses mais les données
actuellement disponibles ne permettent pas d'en ties conclusions suffisamment fiables.
Les résultats du réseau conventionnel en fromerivel' (voir chapitre « 3. Variétés » « 1
Froment d’hiver ») montrent que certaines de ceg@wés, testées depuis plusieurs années
dans ce réseau, maintiennent des caractéristigoastantes au fil des saisons. Ces
informations doivent cependant étre employées avécaution et en toute connaissance de
cause pour une utilisation en agriculture biologiguCertains enseignements sont toutefois
directement applicables en agriculture biologiqu@nme par exemple la résistance variétale
a la cécidomyie orange. Ainsi, BODECOR, KWS SMARBITRUBISKO sont des variétés
pour lesquelles la résistance a la cécidomyie @angété vérifiée dans les essais
conventionnels, alors qu’ALCIDES, ANAPOLIS, BALIST, CELLULE, EDGAR,
FAUSTUS, INTRO, LIMABEL, MATHEO, PIONIER, RGT REFOR et TRIOMPH y sont
sensibles. Pour les autres variétés, cette infitmma’est actuellement pas disponible.
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3 Triticale en bio

Sur les treize variétés de triticale testées, giept déja présentes I'année derniére. Seuls
seront pris en compte les résultats de cette agmnédaut donc les prendre avec précaution.
L’année prochaine, avec trois années d’essaisiteralie, nous serons en mesure de tirer des
conclusions fiables sur les caractéristiques degtea et leur comportement dans différents
sites d’'essais. Quatre sites ont accueilli lesétés de triticale : Horion-Hozémont (CPL-
VEGEMAR), Ath (CARAH), Houyet et Libramont (CRA-W).

Tableau 5 — Rendements relatifs des variétés de tidale bio par site en 2015, en pourcent par
rapport a la moyenne des témoins (T = VUKA, TREMPLN, MASSIMO).

Rendements 2015 Moyenne
Variétés % témoins| % témoink % témoifs % témoifs % témpins
Horion Ath Houyet | Libramont 4 sites

Borodine 108 99 97 110 104
Exagon 96 109 109 100 103
Fido 92 89 95 58 85
Fredro 77 90 96 66 82
Grandval 65 83 80 95 79
Jokari 108 104 102 111 106
Kereon 109 103 101 116 107
Massimo (T) 82 92 103 93 91
Orval 100 89 99 109 99
Torino 76 86 96 46 76
Tremplin (T) 104 102 99 107 103
Tricanto 104 92 111 121 105
Vuka (T) 114 105 98 100 106
Moy témoins (kg/ha) 9149 9197 5366 6177 747P

(T) = témoins

Le tableau 5 montre les résultats de rendement \demtés de triticale en 2015.
Contrairement au froment, les rendements desdigtcvarient assez bien d’un site a l'autre.
Ainsi, TRICANTO donne de trés bons résultats a ambont et de plus faibles a Ath, alors
gu'EXAGON se comporte mieux a Ath et Houyet. RHears, TORINO, FREDRO et FIDO
donnent des rendements inférieurs a Libramont,giie@inent en raison de la rouille jaune qui
a persisté a cet endroit jusqu’au début de I'étéaeson de I'humidité nocturne plus marquée
dans cette région plus froide.

Les variétés KEREON et JOKARI maintiennent des eemehts supérieurs a la moyenne des
témoins dans tous les sites et obtiennent les negidiis moyens les plus hauts. Le méme
constat est observé pour TREMPLIN, avec des rendeniégerement inférieurs. VUKA,
TRICANTO, BORODINE et EXAGON donnent également dend® rendements, avec
néanmoins une variabilité plus importante entre digss. Les variétés TORINO, FIDO,
FREDRO et GRANDVAL, de par leur sensibilité a laitee jaune (voir tableau 6), donnent
des rendements faibles. ORVAL est également senaika rouille jaune mais a semble-t-il
réussi a compenser cette faiblesse en fin de saison
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De maniere générale, les triticales sont plus fMoet® touchés par la rouille jaune que les
froments et cela se marque sur le rendement. eajgpement de cette maladie est tel qu'on
trouve fréquemment des épis contaminés par lalegailine en cours de saison. Les cotations
correspondantes sont détaillées a titre informatif.

Tableau 6 — Résistance des variétés de triticale diface aux maladies du feuillage et de I'épi.
Résistance exprimée sur une échelle de 1 a 9 sugleelle une cote de 9 correspond
a l'absence de symptéme pour une maladie donnée.

Rouille . Rouille o Rouille
Variétés jaune Septoriose brune Oidium jaune épi

3 sites 1 site 2 sites 1 sitg
Borodine 8,7 9,0
Exagon 5,9
Fido 8,5 9,0
Fredro 8,5 8,5
Grandval 51 7,6 9,0
Jokari 8,6 6,9 9,0 7,3 9,0
Kereon 6,4 5,0 8,8 9,0 9,0
Massimo (T) 5,4 5,2 9,0 9,0 8,5
Orval 4.8 5,6 9,0 6,7 9,0
Torino 3,8 8,0
Tremplin (T) 5,8 5,5 8,8 7,4 8,0
Tricanto 5,6 88 | 90
Vuka (T) 9,0 7,4 7,3 9,0

NC = non coté (T) = Témoins
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Le tableau 7 décrit les mesures de poids a I'hiéapte teneur en protéines et de hauteur des
plantes des variétés de triticale testées en 2015.

Tableau 7 — Poids a I'hectolitre, teneur en protéies et hauteur des plantes mesurés en 2015
dans les quatre sites de variétés de triticale biogique.

2015
Variétés I'hzngit?e Teneur en protéines Hauteur

(ka/hl) % (cm)

4 sites Ath | Houyel Libramont Moyenne 3 sitgs
Borodine 72,0 9,0 10 10,9 10,0 114
Exagon 76,7 9,1 9,8 10,9 9,9 114
Fido 74,5 9,8 9,4 11,6 10,3 114
Fredro 73,0 10,6/ 10,8 12,2 11p 11%
Grandval 71,9 10,5 10,4 11,6 10,9 123
Jokari 75,5 9,7 9,4 10,9 10,0 110
Kereon 74,2 9,2 9,2 10,8 9,7 113
Massimo (T) 73,0 10,1 10,4 11,5 10/6 124
Orval 69,8 10,2 10,4 11,7 10,8 113
Torino 71,7 10,5| 10,4 12,7 11,2 114
Tremplin (T) 76,5 9,3 9,6 11 10, 120
Tricanto 76,4 9,6 9,4 11,3 10,1 129
Vuka (T) 74,8 9,7 10,7 12 10,8 110
Moy témoins 74,8 9,7 10,4 11,5 10,6 118

(T) = témoins

Les poids spécifiques sont relativement élevés plesrtriticales. Les teneurs en protéines
sont plus élevées dans l'essai de Libramont. laggtés VUKA et ORVAL montrent, en
plus de leurs bons rendements, de bonnes teneprstémes.

De maniére générale, JOKARI, KEREON, VUKA et BOR®@IEI donnent de tres bons
rendements et ont un bon comportement général dagemaladies. Les variétés FIDO,
FREDRO, GRANDVAL et TORINO, par contre, présentaid fortes sensibilités aux
maladies, qui se répercutent sur le rendement. KERAAL et FREDRO montrent toutefois
des teneurs en protéines élevées mais des var@taae ORVAL ou VUKA paraissent plus
performantes avec des teneurs a peine plus faibl®ss mesures de valeurs alimentaires
viendront prochainement compléter les analyseeptéss ci-dessus.
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4 Epeautre en bio

Comme pour les triticales, seuls les résultatsedsais 2015 sont présentés ici et devront donc
étre validés lors des prochaines années. Quatiétés d’'épeautre ont été testées, dont la
variété codée 79031, inscriptible en 2015 sousie de SERENITE.

Le tableau 8 présente les rendements relatifspdéds a I'hectolitre et les hauteurs des
variétés d'épeautre. Les meilleurs rendements sbténus avec les variétés EPANIS et
79031, bien gu’une certaine variabilité soit obserentre les essais. Les poids a I'’hectolitre
sont trés similaires d’une variété a l'autre.

Tableau 8 — Rendements relatifs, poids a I'hectolié¢ et hauteur des variétés d'épeautre
mesurés dans les essais 2015. Les rendements serprimés en pourcent par
rapport a la moyenne des essais.

Rendements 2015 . POidS_ a Hauteur
iz I'hectolitre
Variétes -
% moy essai (kg/hl) cm
Horion | Ath Rhisnes | Houyet [ Libramont | Moyenne 2 sites 3 site
Cosmos 91 85 98 101 95 93 38,7 100
79031 99 105 107 94 105 102 39,9 118
Epanis 108 105 102 109 104 105 38,5 114
Zollernspelz 102 105 93 96 96 99 38,1 107
Moy essais 8617 8326 57738 4717 6568 681p 38,8 110

On remarque que COSMOS, la variété la plus sensildee rouille jaune (voir tableau 9),
donne des rendements plus élevés a Houyet et Rhosnla pression de rouille jaune était trés
faible. A contrario, ZOLLERNSPELZ donne de meilleurs résultats a AthHetrion-
Hozémont.

Tableau 9 — Résistance des variétés d'épeautre biglique face aux maladies du feuillage.

Résistance exprimée sur une échelle de 1 a 9 sugleelle une cote de 9 correspond
a l'absence de symptéme pour une maladie donnée.

Rouille . Rouille
. Septoriose
s jaune brune
Variétés
5 sites 3 sites 2 sites
Cosmo NC 7,1
79031 7,C 7,C 8,c
Epani 6S | 62 |
Zollernspel, 7,7

En termes de résistance aux maladies, ZOLLERNSR&Htiént de bonnes cotations et des
rendements intéressants. COSMOS est plus semsibleouille jaune et le rendement s’en
ressent. La variété 79031 obtient de bons résulissi bien en ce qui concerne les
rendements qu’en résistance aux maladies et denfarner ces bonnes dispositions dans les
annees a venir.
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1 Conditions de l'année

La récolte 2015 s’annoncait particulierement préocetcdans les situations les plus hatives, la
moisson a été entameée vers le 23 juillet. De gmeiluies ont arrété les moissons et ont
surtout permis une maturité plus homogéne. La soois véritablement pu commencer le

01/08 et sur quelques jours (du 01/08 au 07/0®Jupart des froments ont été réceptionnés
dans les dépbts. Méme pour les situations lestatds/es, la récolte a pu se terminer dans de
bonnes conditions avant la mi-ao(t.

Compte tenu d'une météo favorable, les froments éb@dtrécoltés dans de tres bonnes

conditions. Les froments étaient bien a matuiigpnt été récoltés secs avec des valeurs
élevées de poids a l'hectolitre. Avec des condtiaussi favorables, hormis quelques

exceptions qu'il faudra expliquer, les valeurs @glberg sont restées élevées tout au long de
la récolte.

Les conditions climatiques seches et froides gui pmévalu a la floraison ont été peu
favorables au développement de la fusariose de goe les teneurs en DON étaient le plus
souvent en deca des limites de détection des me&thdel type ELISA (moins de 150 ppb).
Les bulletins pré-récolte adressés les 30/07, 3@/AD/08 ont permis d'assez vite rassurer les
opérateurs tant pour le DON que pour le nombrendéecde Hagberg.

La moisson 2015 se caractérise par :
» de tres bonnes conditions de récolte (grains nmiseds) ;
» des poids a I'hectolitre élevés, aucun problémidatyberg ;
» des teneurs en protéines et des indices de Zé&dnigs ;
e des teneurs en DON, pour la plupart des échargillan niveau de la limite de
détection de la méthode (150 ppb).

La présente synthése repose essentiellement samdbgses réalisées par les négociants et sur
les échantillons analysés par les laboratoiresédeau RequasudAgri-qualité a Battice,
CARAH a Ath, Céréales Plusa Scry-WaremmeQbjectif Qualité a Gembloux,OPA a
Ciney) sous la coordination ddepartement Valorisationdu CRA-W. Ces analyses ont été
complétées par quelques données issues de réseasaisl organisés a I'échelon national par
le Département Productions et filieres(Obtentions végétales) en étroite collaboratiomcav

la sectionRassenonderzoek voor Cultuur gewassefiLVO, Gent). Ces essais sont réalisés
avec une fumure azotée modérée (130 unités paarbgat sans traitement fongicide ni
régulateur. D'autres résultats proviennent d'sss@inés par le Département Productions et
filieres du CRA-W ou par I'Unité de Phytotechnieldley-GxABT.

Sous I'égide du Service opérationnel du CollegePdeducteurs (Grandes Culturesgrace a

la collaboration de plusieurs institutions du netdlu sud du pays (Inagro Rumbeke-Beitem,
I'Université de Gand Ugent, le Centre wallon de Heeches agronomiques de Gembloux
CRAW, les services agricoles de la Province de a,idinité de Phytotechnie de ULg-

Gembloux Agro-Bio Tech, le CARAH a Ath), une stgigé de suivi de la problématique

fusarioses - fusariotoxines a été mise en piatmh le protocole établi par le CRAW depuis 2002
Un premier communiqué daté du 30 juillet et basé wwe cinquantaine d'échantillons
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indiquait que I'année 2015 meésenterait aucun risque _en terme de fusariotoxire Le
deuxieme avis du 31 juillet a permis de confirmepeemier constat.

2 Apergu global de la qualité de la récolte

Traditionnellement, les tractations commercialdseele négoce et les agriculteurs sont régies
par le bareme publié par SYNAGRARour la récolte 2015, les criteres habituels requis
pour le blé meunier ont été remplacés par la mentio« A déterminer pour les variétés
panifiables » Dans l'article du Sillon belge daté du 17/07&2Mlarc de Neuville titrait « La
fin du blé panifiable belge ? » et résumait, avgoagra, les raisons de l'absence de criteres
pour le blé meunier :
* le blé panifiable belge est devenu un marché deeric
* les contingences de la fertilisation empéchenttdiafion d'une teneur élevée en
protéines ;
* les bonifications octroyées a la qualité sont ifisafites que pour compenser le
différentiel de rendement ;
* les criteres «blé meunier » étaient souvent adapi# les opérateurs et les
bonifications n'étaient pas toujours honorées.

C'est pour le moins un signal interpellantméme s'il est vrai, qu'en I'état actuel du marché,
le blé belge n'alimente plus qu'a raison d'uneinkzde pourcent I'industrie meuniere belge.
Les criteres de qualité tels que définis antérimerg gardent cependant leur pertinence et
seront encore utilisés a des fins de comparaisea lag années antérieures. Les criteres « blé
meunier » repris au tableau 1 sont extraits durbar8ynagra 2014 alors que les criteres blé
standard du tableau 2 sont repris du baréme Sy28dfa

Tableau 1 — Bareme SYNAGRA 2014.

Déclassement Réfaction Neutre Bonification
en fourrager
Humidité (%) >17.0 dées 14.6 14.0-14.56 des 13.9
Poids a I'hectolitre (Kg/hl) <73.0 73.0-750 (r6.78.0 > 78.0
Hagberg (seconde) <220
Protéines (% MS) <12.0 >12.0
Zélény <36 > 36
Zélény/protéines <3.0 > 3.0
Tableau 2 — Bareme SYNAGRA - blé standard 2015.
Réfaction Neutre Bonification
Humidité (%) des 14.6 14.0-14.5 des 13.9
Poids a I'hectolitre (Kg/hl) <75.0 >75.0

Pour une valorisation optimale de la qualité, lesmres de réception recommandent de ne
livrer qu'une seule variété par véhicule, de I'amweo, de préciser le numéro de parcelle
SIGEC et de ne récolter qu'a maturité physiologioadaite. Lors de la livraison au premier

acheteur, une contamination grave de fusarioseprésence d'ergot ou un risque de
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contamination au CIPC aprés un stockage de pomme®rce doivent étre notifies. La
livraison doit en outre étre couverte par un systattautocontréle (Vegaplan) ou par un
engagement qualité.

Comme en 2014, le bareme Synagra donne des recatatitars pour la vente des céreales :
e minimum 25 % pour le 10 novembre ;
e minimum 50 % pour le 10 janvier ;
e minimum 75 % pour le 10 mars.

Hormis pour le mais et sauf circonstances exceptites par faute de marché, les céréales
doivent étre commercialisées pour le 31 mai au falucs

Les données relatives a la qualité des froments 8@lbasent sur les échantillons analysés a
la date du 25/08. Le 3 reprend les moyennes, dasttypes, les minima et maxima
observés. Le tableau 4 permet de situer, poutif&sents critéres d'évaluation de la qualité,
la récolte 2015 par rapport aux années antérieures.

En ce qui concerne 'humidité, la moyenne des valdes lots est peu élevée traduisant la
bonne maturité des lots et les bonnes conditioréatdte (13.6%). La dispersion des valeurs
restent cependant large (de 9.6 a 22.3 %).

Le poids a I'hectolitre moyen est élevé (78.9 Rg/l€ependant une grande disparité dans la
plage de mesure est constatée (de 60.9 a 85.7).kghur base du bareme blé meunier de
2014, 66.4 % des lots rencontrent les exigence®, @2 seraient en situation neutre, 9.3%
sont en situation de moindre qualité et 1.4% sptaiéclassés en fourrager. Sur base des
exigences du bareme blé standard de 2015, 5% tesdot en deca de la valeur de 75 kg/hl
et pourraient subir des réfactions d'autant plusjoées que le poids a I'hectolitre sera faible.

Pour ce qui est des parameétres relatifs a la @uithnologique, la teneur en protéines des
échantillons analysés jusqu'a présent est de 10.C%st une valeur faible qui n'avait été
observée gqu'en 2014. Les rendements particuligreéevés conduisent a une « dilution des
protéines ».

En corollaire, I'indice Zélény moyen des lots araly est de 30 ml ce qui est faible par
rapport aux moyennes antérieures.

La moisson s’est déroulée dans de bonnes condiiosis une période relativement courte de
sorte que les valeurs du nombre de chute de Haglmergrestées, pour la plupart des lots,
bien au-dela du seuil de 220 secondes.

Au vu des essais de pré-récolte, les teneurs emtonines de champs (Déoxynivalénol)
étaient au niveau des seuils de quantification rdéthodes ELISA (DON < 150 ppb ou
mg/tonne). A cet égard, I'année 2015 ne présempi@sade probléme quant a la teneur en
DON.
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Tableau 3 — Qualité moyenne des froments analysésituation au 25/08/2015).

n Moy. Min. Max.
Humidité (%) 38270 13.6 9.6 22.3
Poids a I'hectolitre (Kg/hl) 38270 78.9 60.9 85.7
Protéines (% ms) 14340 10.7 8.0 15.5
Zélény (ml) 14270 30 10 70
Hagberg (s) 1283 301 84 451

n= nombre, Moy = moyenne, Min = Minimum, Max = Maxim

Tableau 4 — Qualité : comparaison avec les annéeatérieures (situation au 25/08/2015).

Année | Humidité | Poids HI | Protéines| Zélény | Hagberg
% Kg/hl % ms ml 3
1987 15.5 U353 131 39 150
2000 14.8 75.6 12.3 37 169
2005 14.9 76.0 121 M 209
2006 13.7 79.7 12.5 43 -
2007 14.4 74.2 12.3 39 220
2008 15.0 76.9 11.7 35 262
2009 13.9 7.7 11 30 268
2010 14.6 76.4 11.6 34 173
2011 15.5 78.5 12.0 38 240
2012 14.4 73.9 11.8 36 225
2013 14.8 77.4 11.7 36 325
2014 15.2 77.7 10.8 29 265
2015 13.6 78.9 10.7 30 301

3 Qualité de la récolte 2015 au regard des
exigences des différents acheteurs

Une analyse plus fine des données a été menéecpmparer la récolte 2015 aux récoltes
2014 et 2013.

En ce qui concerne le poids a I'hectolitre, lesrpentages de lots supérieurs a 78 kg/hl ou
compris entre 76 et 78 kg/hl sont plus élevés qux observés en 2014 ou en 2013 (tableau
5). Par rapport aux exigences de lindustrie amde, seuls 10 % des lots poseraient
probleme contre 24% en 2014 et 27% en 2013 (tatdpai on se référe au baréme Synagra
2015 pour le blé standard (tableau 6), seuls 5 % llés sont en réfaction contre
respectivement 15 et 17% pour 2014 et 2013.
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Tableau 5 — Répartition en classes de poids a I'heditre (BIé meunier, Synagra 2014).

2015 | 2014 | 2013
Poids a I'hectolitre (meunier) % % %
<73 1 7 5
73.0-75.9 9 17 22
76.0 - 78.0 23 28 16
>78 66 49 57

Tableau 6 — Répartition en classes de poids a I'hexditre (Blé standard, Synagra 2015).

2015 | 2014 | 2013

Poids a I'hectolitre (standard) % % %
<75 5 15 17
275 95 85 83

Comme chaque année, unswveillance Hagberg» a été menée sur base de cinq variétés
(Cellule, Edgar, Forum, Intro et Tobak) issues des essais mis en place dans la région de
Gembloux parl'Unité de Phytotechnie de I'Ulg GxABT (figure 1). Les premiers
prélevements effectués le 23/07 montraient déjavdiesirs élevées de Hagberg indiquant que
la maturité physiologique était déja atteinte. fesues valeurs de Hagberg sont restées dans
une zone de 280 a 360 secondes y compris pourrteedg@rélevement effectué le 20/08.
Toutes les conditions de déclenchement de la préigation n'ont pas été rencontrées de
sorte que les valeurs de Hagberg sont restéegstabl

Les résultats obtenus sur 1 283 échantillons répepts par le négoce montrent que 92% des
lots analysés présente un nombre de chute de Hpagheérieur au seuil de 220 secondes
habituellement requis par la meunerie. Hormisel'wu l'autre exception, le Hagberg ne

posera pas de probleme cette année. A cet égasiubtion est similaire a celle de 2013 et

meilleure que celle de 2014 (tableau 7).

Tableau 7 — Répartition en classes de Hagberg.

2015 | 2014 | 2013

Hagberg % % %
60 - 120 0 3 0
121 - 180 2 6 1
181 - 220 5 9 3

> 220 92 82 96

La figure 2 reprend les nombres de chute de Hagblesgrvés pour 4 centres dans le cadre
des essais menés a I'échelon national paépartement Productions et filieregObtentions
végetales) en étroite collaboration avec la sed@assenonderzoek voor Cultuur gewassen
(ILVO, Gent). Pour la plupart des variétés etllgpprt des situations, les valeurs de Hagberg
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sont largement supérieures a 220 s. Les faiblesisade Hagberg observées cette année
pour la variétéCampus dans plusieurs sites posent question compte tesucdnditions
météorologiques ayant permis une récolte a matetripeu étalée dans le temps.
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Figure 1 — Evolution du nombre de chute de Hagbergsuivi de 5 variétés (ULg GXABT).
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Figure 2 — 2015 : Hagberg observés dans les essaadalogue menés par le CRAW.
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Pour les situations non pénalisées par la sécleressrendements ont encore été élevés de
sorte que les teneurs en protéines sont partieatiént basses cette année. Les distributions
des teneurs en protéines des trois derniéres carepagnt reprises a la figure 3. Les récoltes
2015 et 2014 présentent des distributions tirées kebas avec seulement 22 % des lots a
plus des 11.5 % de protéines alors que la distab®013 montre plus de 66 % dans les deux
classes supérieures.

La teneur en protéines constituera un €lément itapbde la valorisation de cette récolte.
Pour les meuneries s'approvisionnant sur le mdadad, des lots de teneurs en protéines a
plus de 12 % avec des valeurs de Zeélény supérieared6 associées a un rapport
Zélény/protéines a plus de 3 seront difficilescuter. Pour beaucoup de ces structures, une
complémentation par des blés de qualité venantalecE et/ou d'Allemagne ou par un apport
de gluten sera nécessaire. Pour ce qui est dludline du bioéthanol, elle est amenée a
valoriser ses co-produits riches en protéinespaiia valorisation du gluten (Biowanze) soit
par la valorisation du résidu de distillation (Al&o Fuel — Gand). Les exigences de
minimales (10.5 % de protéines) de l'industrie amidere (Tereos Syral — Alost) visant a
valoriser le gluten seront difficilement rencongg@®ur 38% des lots.

45
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Classes de teneur en protéines (% MS)

Figure 3 — Distribution des teneurs en protéines derécoltes de froments 2013, 2014 et 2015
(analyses négociants).
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4 Conclusions

* Une fois n'est pas coutume, la récolte 2015 a @télement menée. A la faveur de
conditions climatiques tres favorables, les blés @@ récoltés mdrs, secs et sur une
période courte.

» Les poids a I'hectolitre sont élevés et les nombeeshute de Hagberg présentent, dans la
plupart des cas, des valeurs élevées.

» Les faibles teneurs en protéines et en corollasefdibles Indices Zélény associées a des
rendements élevés pourront aussi influencer lesxcbe valorisation (panification,
glutennerie, bio-éthanol, ...).

* La teneur générale en DON est tres faible et neerpoaucun probleme pour une
valorisation des produits ou des co-produits emetitation humaine.

» Le signal le plus préoccupant est la disparitios ciiéres de qualité « blé meunier » du
bareme Synagra. Il est cependant le reflet d'enaioe réalité belge, la filiere meunerie-
boulangerie s'approvisionne a moins de 10% dedigelet constitue un marché de niche.
In fine, pour les meuneries s'approvisionnant sur le néal@tal, il deviendra difficile de
trouver des lots présentant de bonnes aptitudeganification.

« La volatilité et la faiblesse des prix inciteromriminement des acteurs a développer des
filieres courtes de valorisation des blés. Lewwms de qualité reprendront tous leurs sens
et ce d'autant plus que dans ce type de filiereed®urs a des additifs et auxiliaires
technologiques dans les processus de panificasioa groscrire.
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1 Maladies transmises par la semence

Au cours de la saison 2015, les maladies des cé®aht été assez facilement maitrisées et
la fusariose des épis n'a quasi pas été observédesucultures. Il n'y a pas eu de probleme
de verse et les récoltes se sont déroulées en tiondiseches et sans retard. Les semences
produites cette année devraient logiquement étrexdellente qualité.

Malgré ces conditions favorables, les semencespiprefacteur de production, doivent étre
soigneusement triees et désinfectées, quelle guideso filiere d’approvisionnement. En
effet, des maladies véhiculées par les semencagmnieht encore toujours un potentiel de
nuisance élevé ; on a un peu oublié ce risque ppreda désinfection des semences est quasi
généralisée et surtout efficace.

Par définition, les semences certifiées font I'blgfein contréle méthodique qui garantit un
niveau de qualité élevé. Dans ce cadre, les tedis portent notamment sur le potentiel
maximum de germination. Les semences produitesfarine, elles, ne sont pas contrélées.
La plupart du temps, le triage et la désinfectiorfagon donnent entiére satisfaction.
Toutefois, il convient de maintenir un niveau digemce élevé. En effet, cette année, du
charbon noir a été observé dans certains chamgsaliegeon. Dans les champs les plus
atteints, il pouvait y avoir plus de 1 % des égiarbonneux. Ce niveau d’imperfection ne
porte pas a conséquence sur le rendement, ni sugualités sanitaires d’'une récolte a
destination fourragére. En revanche, l'utilisaté@s grains de ces champs contaminés en tant
gue semences ne pourrait s’envisager qu’'avec ustegbion donnant une parfaite garantie
d'efficacité.

Sur ce point, les semences utilisées en agricuttiotegique méritent une attention maximale
et spécialement celles qui, parmi elles, sont ptedwa la ferme. |l est capital de vérifier
régulierement I'état sanitaire des champs Bio dantcolte est destinée a la production de
semences. En effet, a partir de quelques épivcohaeux, c’est toute la récolte de semences
qui pourrait s'avérer infectée, compromettant gnaeet la culture qui en serait issue.

La multiplication des semences bio utilise lesdeviagronomiques suivants pour maximiser
I'état sanitaire de la récolte :
e proscrire le précédent mais ;
» favoriser la dégradation des résidus de culturapartravaux superficiels du sol avant
le labour ;
» épurer les champs de multiplication en arracharttplante atteinte de maladies.

Le spectre d'activité des produits de désinfectiomles semences doit
étre complet : septoriose, fusariose, carie, charbau.

Les produits autorisés ont une activité suffisgaer lutter efficacement contre ces maladies
pour autant qu'ils soient appliqués correctem@&itles semences sont traitées a la ferme, il y
a lieu d’apporter le soin nécessaire a cette op@rgbur obteniune répartition homogéne

du produit sur la semence
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Dans les implantations biologiques, une attentoane particuliere doit cependant étre portée
sur la carie du blé qui est actuellement en recuelece. En effet, ce champignon, a fort
pouvoir pathogéene, est doté d'une grande capaeitgrapagation par la semence. Vu qu'il
n'existe aucun produit efficace autorisé en cégedd®, un contrble des parcelles et
'arrachage des plantes infectées pourraient évitecontamination de I'ensemble de la
récolte. Un nettoyage méticuleux du matériel dmlté sera également nécessaire en cas de
récolte d'une parcelle contaminée par la maladie.

Piétin échaudage : un cas particulier

Le risque de piétin échaudage est bien identlfis éléments sont les suivants :

e seuls les précédents «froment» et «prairie » pootent un risque élevé de
développement de la maladie ;

* une seule année de rupture entre cultures de frtopgmet de revenir a un niveau
d’infection similaire a celui d’'un premier froment

* quelques facteurs peuvent aggraver le risquesdass précoces, d’anciennes prairies
cultivées depuis peu, un mauvais drainage ou enkeorgrésence importante de
certaines graminées adventices, notamment le aimeiadi le jouet du vent.

Les situations a risque élevé de piétin échaudage pouvant étre identifiées,
les traitements de semences spécifiquement destinés a protéger la culture
contre cette maladie peuvent étre limités a ces situations.

Un seul produit de traitement de semences, le LADE (silthiophan), est autorisé contre le
piétin échaudage. Ce produit n'ayant d’efficagté aucun autre pathogene, il doit étre
appligué en complément a la désinfection visafitldariose, la septoriose, le charbon nu et la
carie. Le traitement est autorisé sur fromentaatre, triticale et orge.
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6. Protection intégrée des semis et des jeunes emhires

2 Ravageurs : actualités de I'automne 2015

2.1 La jaunisse nanisante est en embuscade !

Des le 14 octobre 2014, les avertissements du CAbAGignalé que le niveau atteint par
I'épidémie de jaunisse nanisante de l'orge avapadéé le seuil de tolérance, ou bien
menacait de le faire a trés breve échéance. [t &§ populations de pucerons n’étaient pas
tellement volumineuses, mais la proportion de puterecteurs du virus était trés élevée. La
quasi-totalité des escourgeons et des tout prerfi@rents ont donc été traités entre la mi-
octobre et la premiere semaine de novembre. @ertrant a mis fin & une épidémie qui
menacait de contaminer certains champs dans I¢alitdo En effet, dans quelques rares
situations ou des semences non-traitées avaiembaténdues avec des semences traitées a
I’Argento, I'escourgeon est apparu infecté a qa@8 % au printemps 2015, ce qui équivaut a
la destruction totale de la culture.

Les semis précoces de froment ont également assgzemment été « mouchetés » par la
jaunisse nanisante dans différentes régions. Qafieetion du froment n’a quasi jamais
affecté le rendement. En revanche, elle partigipamplification du réservoir infectieux.

Depuis deux ans, le cycle épidémique de la jaunissgsante n'a été rompu ni par une
période de gel intense, ni par du mauvais tempsm@uent ou les pucerons quittent le mais
pour coloniser les jeunes emblavures de cérédlasontraire, tout a concouru pour fournir a
cette virose les relais permettant 'amplificatida réservoir infectieux. Cet automne, la
charge virale dans les champs de mais est vraiablabient élevée. Les pucerons qui
émigreront prochainement vers les céréales devré&iea frequemment porteurs de virus.
Cette situation invite a la vigilance.

2.2 RAFAELA : variété résistante a la jaunisse nanisamt

Grande nouveauté : il est désormais possible dpré&munir de la jaunisse nanisante en
escourgeon sans aucun traitement insecticide, lai semence, ni par pulvérisation. En effet,
la varieté RAFAELA est la premiere variété inscrée Belgique a résister a la jaunisse
nanisante.

Le virus de la jaunisse nanisante comporte plusisauches, plus ou moins fréquentes dans
nos régions et vehiculées plus ou moins efficacémeon les espéces de pucerons. La plus
fréquente en Wallonie et la plus nuisible est lacke PAV, principalement transmise par
Rhopalosiphum pagdile puceron du merisier a grappe. Ce pucerondestoin le plus
abondant en automne, ou il passe du mais aux jemmekvures de céréales. Une deuxiéeme
souche dénommée « MAV » est moins fréquente ches Bb moins agressive envers les
plantes. Cette souche est transmise surtoutSgabion avenaele puceron des épis de
céreales. D’autres souches ne sont rencontréedegiagon anecdotique en Wallonie.

La résistance de RAFAELA semble ne pas encore atéitestée par rapport a toutes les
souches du virus de la jaunisse nanisante de I'dEgerevanche, elle I'a été formellement sur
PAV et sur MAV. Pour la Wallonie, cette informatiguffit a considérer que RAFAELA ne
court pas de risque d’infection par cette virose.
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6. Protection intégrée des semis et des jeunes emhires

2.3 Les clés de la prévention de la jaunisse nanisante

Les avertissements : une information, un consespune prescription

Les avertissements du CADCO se basent sur un ré&eathamps conduits de maniere
classique et distribués sur le territoire. Cegmbmsont autant de repéres, et les observations
qui y sont faites sont autant d’informations de xproté pour les cultivateurs. Les
avertissements attirent I'attention, signalent élésnents que chacun est invité a aller vérifier
dans ses propres parcelles. Les avertissemen@GAMCO ne sont pas des consultations
particuliéres dispensant I'agriculteur de surveiles champs.

Connaitre les facteurs aggravants et en tenir compt
Trois facteurs importants aggravent le risque daigse nanisante :

» La précocité du semis ; plus une emblavure levelads la saison, plus elle est exposée
aux vols de pucerons encore intenses en débutodaat Quelques jours de différences
peuvent conduire a un scénario tout différent.

* la proximité de champs de mais ; une emblavurecdiggeon levée lorsque du mais est
ensilé a proximité immédiate subit une pressionlguefois trées élevée de jaunisse
nanisante. En effet le mais est la plante-relaisgxcellente, tant pour les especes de
pucerons qui passent du mais aux céréales, queaudulvi-méme qui infecte également
cette plante et qui s’y multiplie abondamment. 'é&clelle d’un terroir ou méme d’une
sous-région, la charge de I'assolement en maiditensin facteur aggravant la pression
de jaunisse nanisante.

» Les éléments du paysage (arbres, relief, constnsstetc.) peuvent partiellement protéger
les parcelles avoisinantes contre le vent et el fr®e facon flagrante, la colonisation par
les pucerons peut en étre influencée, de mémeeguadtivité et leur survie hivernale.

Connaitre ces facteurs aggravants et confronter awertissements du CADCO les
observations faites dans les parcelles a risqueaaggont certainement une bonne facon de
procéder.

Le traitement insecticide des semences d'escourgeon pour prévenir |'infection
par la jaunisse nanisante peut facilement €tre évité. Si des vols prolongés
étaient observés, il serait trés facile, tout aussi slr, et moins coliteux
d'intervenir par pulvérisation.

L’ARGENTO est le seul insecticide a appliquer paittment de semences autorisé contre les
pucerons vecteurs de jaunisse nanisante. La swlstactive de ce produit est la
clothianidine un des trois néonicotinoides suspectés par I'EFSdropean Food Savety
Authority) d’étre impliqués dans le déclin des plapions d’abeilles. Afin de limiter

6/6 Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2015



6. Protection intégrée des semis et des jeunes emhires

I'exposition des abeilles a ces produits, leurisdtion a été restreinte a quelques cultures ne
présentant pas ou peu de risque, dont la bettetar@re et les céréales. L'ARGENTO est
donc autorisé sur semences de céréales. En reyalelcolt de ce traitement et les
alternatives possibles le rendent difficile a jiesti

Insecticides autorisés pour lutter contre les pucens vecteurs de
jaunisse nanisanté

Stade' = échelle phénologique BBCH : (09) Emergence ; (30) Début de redressement ; la dérive en %
Zone tampon/Dérive’ : Zone tampon en métre et si précisé, avec technique réduisant

Tadco mise & jour 5 o & 1 &
= & o8 nombre| stade <@ x e o
//{ 26/08/2014 Nom commercial E @io(éb m ;:;im \\&‘\% o'b& @Q‘Q & 6@0 ,;\c?\ \’06\(2.43
it E > o % ) «© o ) & @ &
Composition S & d'application © S\
1. Pyréthrinoides par cycle ou an | si autoris¢, le nombre d’application maximum est précis¢
alpha-cypermethrine 50 g/l FASTAC 8958P/B | 0,21/ha |max.2 max. 2 20m/90 %
beta-cyfluthrine 25 g/l BULLDOCK 25 EC 9835P/B | 0,300 I/ha - max. 1 - | max. 1 5m
cyfluthrine 50 g/1 BAYTHROID EC 050 7433P/B | 0,3 I/ha - max. 2 | - | max. 2 20m
cypermethrine 100 g/l CYTOX 8653P/B | 0,21/ha 10 m
. CYPERSTAR 9727P/B
cypermethrine 200 g/l 0,1 I/ha -
SHERPA 200 EC BC 8968P/B
cypermethrine 500 g/1 CYTHRIN MAX 10106P/B | 0,04 I/ha | max. 2 N 20 m
max.
DECIS EC2,5 7172P/B 5
m
. PATRIOT 9207P/B
deltamethrine 25 g/1 0,2 1/ha
POLECI 10304P/B 20 m
SPLENDID 9627P/B 09-30 5m
esfenvalerate 25 g/l SUMI ALPHA 8241P/B | 021/ha |max.1 max. 1 5m
gamma-cyhalothrin 60 g/l NEXIDE 10110P/B | 0,075 I/ha 20 m
KARATE ZEON 9231P/B
KARIS 100 CS 10028P/B
PROFI LAMBDA 100 CS [}
lambda-cyhalothrine 100 g/1 [anc. LIFE SCIENTIFIC LAMBDA- 9987P/B | 0,05 I/ha 5m
cynALOTHRIN max. 2
NINJA 9571P/B
SPARVIERO 10179P/B max. 2
. LAMBDA 50 EC 9749P/B
lambda-cyhalothrine 50 g/1 EC 0,1 /ha 5m
RAVANE 50 9647P/B
tau-fluvalinate 240 g/1 MAVRIK 2F * 7535P/B | 0,21/ha - - 10 m
. FURY 100 EW EW | 8476P/B
zetacypermethrine 100 g/l 0,1 /ha |[max.2| 09-30 20 m
MINUET (anc. SATEL) 9636P/B
2. Carbamate
| pirimicarbe 50 % PIRIMOR |WG| ?g:?i//? 0,25 kg/ha | max. 2 | - | max. 2 | - |
3. Pyréthrinoide + Carbamate
lambda-cyhalothrine 5 g/1 7978/B
| pirimicarbe 100 g/l OKAPI ** EC | 1003P/P 0,75 I/ha | max. 1 - | max. 1 | S5m |

* = uniquement autorisé pour usage en automne ; ** = uniquement autorisé en céréales d’hiver ;

Les produits contenant ghirimicarbe ne se justifient que si les conditions sont chawaleéches.

Insecticide systémique autorisé par traitement deesnences

L’application insecticide sur la semence ne da@hravoir d’automatique. Elle ne se justifie
gu’en réponse a des situations a risque.

2 Les tableaux ci-dessus ont été composés et miuralgo26/08/2014 par X. Bertel (CADCO). Tout
renseignement complémentaire peut étre obtenu, tg#phone au 081/625.685, ou par courtiel
cadcoasbl@cadcoasbl.be
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6. Protection intégrée des semis et des jeunes emhires

Traitement de semences autorisé contre les puceromscteurs de jaunisse nanisante

. Appellation commerciale Teneur en s.a. Dose/100 kg
Substance active (s.a.) .
(formulation) (g/L) semences
prothioconazole ARGENTO 50 0,2L
+ (FS) +
clothianidine 250

Ce produit n’est pas autorisé en céréales de printemps. Il n'a pas d'efficacité envers la mouche grise.

2.4 Limaces

Molluscicides autorisés en céréales pour lutter core les limace§®

"ﬁﬁco Molluscicides - céréales (1/1) ° % S Dose Nombre
“ mise a jour 26/08/2014 2 § 3 Composition . Sta?de . d'application
- — - ER £ d'application
Nom commercial = E 2 (maximum) par an
(*) | AGRICHIM ANTILIMACES 7123P/B
(*) | ARIONEX GRANULAAT - GRANULE 4044P/B
(*)| CARAGOAL GR 5453P/B
(*) | LIMAGOLD 9622P/B
(*) | LIMASLAK PRO
g 6511p/B | GB
Anciennement : LIMASLAK .
6 % métaldehyde (* 5 -7 kg/ha -
()| LIMATEX 10248P/B ’ yde () 9
(*) | LIMMAX 9623P/B
(*) | LIMORT 4305P/B
(*) | LIMPERAX 10323P/B
(% METAREX RB (27/02/2015) | 8518P/B | RB
(% METASON (30/11/2016) | 3083P/B | GB
- 5 * semis a 143 avecun
(*) | METAREX INOV 10204P/B | GB | 4 % métaldehyde (*) fin tallage 5 kg/ha intervalle do 5 jours
NEU 1181M 9724P/B
gES)?)I(E X 904P/B | g |39 phosphate de fer 7 kg/ha max.4
Anciennement : FERROX 97122P/B
(9] MESUROL PRO (19/09/2015)] 9210P/B_|GB| 4 % méthiocarb (*) | [ 3kg/ha | - |

Produit avec date de fin d'utilisation prédéfinie. A cette date le produit devient un produit phytopharmaceutique non utilisable (PPNU).
GB = appit granulé ; RB = appat prét a I’emploi ;

I (*) Pour protéger les oiseaux et les mammiféres sauvages, récupérer tout produit accidentellement répandu. |

Avant la levée il esttres rare que des traitements molluscicides (contre limacesse
justifient en céréales. Seules de fortes infestatdoublées de mauvaises conditions de semis
(grains mal couverts) peuvent justifier une évellgymrotection a ce stade.

Apres la levée la nécessité d'une intervention molluscicide pétite appréciee tres
facilement : tant que la culture progresse, il @a'grucune raison d’appliquer des traitements
chimiques, méme lorsque les limaces sont nombreuSaseffet, une culture quirogresse

est chaque jour moins vulnérable aux limaces ;t desc au début de son développement
gu'une emblavure doit étre surveillée. Si elledténstagner ou a régresser sous l'effet du
broutage (effilochement typique des feuilles), taitément molluscicide s'impose. Si elle
progresse et verdit, elle ne court aucun risquenenséi les limaces sont nombreuses. C’est
donc a sonsens_de I'observationqu’il faut se fier pour déterminer la pertinencend
traitement.

3 Les tableaux ci-dessus ont été composés et miuralgo26/08/2014 par X. Bertel (CADCO). Tout
renseignement complémentaire peut étre obtenu, tg#phone au 081/625.685, ou par courtiel
cadcoasbl@cadcoasbl.be
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6. Protection intégrée des semis et des jeunes emhires

Les dégats de limaces sont rarement distribuéagmfhomogéne ; il est souvent suffisant de
ne traiter que les plages les plus infestées (bateschamps, zones caillouteuses,
affleurements d’argile, etc.).

2.5 Mouche grise

Comme le précédent, I'hiver 2014-15 a été tréeswibééble a la survie de la mouche grise.
Comme cela avait été pronostiqué en février (LBt@nc 2015), aucun dégat n’a été observé
au printemps dernier, malgré des niveaux de poassgz élevés mesurés avant I'hiver.
Depuis la fin-aolt, des prélevements de sol des@nk& mesure des niveaux de pontes sont
néanmoins effectués dans différentes régions éérésldu pays. A I'heure de terminer la
rédaction de cet article (29/08/2015), aucun rasultest encore connu. Le lecteur est donc
invité a se référer aux avertissements qui sermig par le CADCO.

La préparation du sol : un amortisseur efficace dd#aques de mouche grise

Dans les champs attaqués par la mouche griseé¢tgdsdapparaissent en bandes la ou le sol
n'a pas été tassé par le passage des machinesh@rsas, semoirs, etc.). Les attaques sont
systématiguement moins fortes dans les tracesuss iqu’en dehors de celles-ci, parce que le
sol y est mieux fermé en profondeur. Lors de &paration du sol, il faut veiller a laisser un
minimum de creux en profondeur.

/Dans nos conditions de culture, pour €tre menacées de dégdts de mouche\
grise, une emblavure doit réunir les deux conditions suivantes :

- Précédent betterave.
- Semis tardifs (a partir de début novembre, aggravation du risque jusqu'au
semis de printemps, les plus menacés).

o v

Traitement de semences autorisé contre la moucheige des céréales

Formulatlo_n ; Appellatlgn Teneur Dose/100 kg semences
substance active (s.a.) commerciale ens.a. (g/L)
CS; tefluthrine FORCE 200 0,1L

Autorisé en avoine, épeautre, froment, orge, seigle et triticale.

Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2015 6/9



6. Protection intégrée des semis et des jeunes emhires

3 Lutte contre les mauvaises herbes

3.1 Traitements herbicides d’automne

3.1.1 Quelles conditions I'automne dernier ?

Selon l'Institut Royal Météorologique, les trois imale 'automne 2014 ont présenté des
températures anormalement élevées : ce fut le dmexautomne le plus chaud depuis 1833
(derriere celui de 2006). Les précipitations faraattement déficitaires, spécialement en
septembre et en novembre. Au cours de I'autonme, @énombrée, a Uccle, 34 jours de pluie
pour un total de 114 mm (les normales correspondesit jours pour 220 mm). La durée

d’insolation fut normale pour les trois mois deutamne. Ces conditions furent favorables a
la mise en ceuvre des travaux culturaux comme lésseinte désherbage des céréales.

3.1.2 Résultats des essais 2014-2015

Deés l'automne 2014, quatre essais ont été implanté&®réales d’hiver a Aiseau (escourgeon
- région de Fosses-la-Ville), Himbe (escourgeoffr@nent - région de Ouffet, en Condroz
liégeois) et Le Roux (froment - région de Fosse¥iliz).

Protocole

Deux périodes de traitements ont été étudiéesstalde 1 a 2 feuilles (en escourgeon et en
froment) et le stade début tallage (exclusivemantsezourgeon). Au stade 1 a 2 feuilles, les
traitements comparés étaient le MALIBU, le HEROLD 8t le LIBERATOR, ce dernier
étant associé a quelques partenaires dont I'lPUSQ@®N agréé a ce stade (!) En
escourgeon, les traitements réalisés au stade thlagle étaient essentiellement basés sur le
LIBERATOR, non agréé a ce stade &t 'AXIAL. Des programmes, LIBERATOR suivi
d’'IPU500SC ou d’AXIAL, ont également été testés escourgeon. Le détail de ces
traitements (produits, doses, mélanges réalisés)disponible dans la figure 1. La
composition de tous les produits utilisés est deéckans le tableau 1.

Tableau 1 — Composition des produits utilisés.

Produit Formulation Composition

AXIAL EC 50 g/L pinoxaden + 12.5 g/L safener
DEFI EC 800 g/Lprosulfocarbe

IPU500SC SC 500 g/lsoproturon

HEROLD SC SC 400 g/flufenacet + 200 g/Ldiflufenican
LIBERATOR SC 400 g/lflufenacet + 100 g/Ldiflufenican
MALIBU EC 300 g/Lpendimethaline  + 60 g/Lflufenacet
STOMP AQUA CS 455 g/lpendimethaline
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6. Protection intégrée des semis et des jeunes emhires

Le tableau 2 reprend les dates d'application ajosi la flore présente au moment de la
derniéere pulvérisation.

Tableau 2 — Dates d'application et flore présente.

Essai Culture Dates d'application Flore présente I de la
Stade 1 a 2 feuilles| Stade début tallage derniére application (pl./m?)

Aiseau Escourgeon 15/10/2014 30/10/2014 7 vuliiqH 13-21)

Himbe Escourgeon 20/10/2014 06/11/2014 61 vul@BadH 11-13)

Himbe Froment 06/11/2014 - 26 vulpins (BBCH 11)

Le Roux Froment 05/11/2014 - 70 vulpins (BBCH 10-11

Comment lutter efficacement contre le vulpin ?

Dans nos essais, les efficacités obtenues pardigsnients a base dieifenacet réalisés au
stade 1-2 feuilles furent, comme I'année dernighet6t décevants. En effet, le HEROLD SC
(2 essais), le LIBERATOR (4 essais) et le MALIBU €4sais) présentaient des efficacités
moyennes de 78, 71 et 65 %, respectivement. A oot les résultats observés dans l'essai
de Le Roux faisaient chuter 'efficacité moyenneiple LIBERATOR et le MALIBU.

A ce stade, I'ajout d’un partenaire au LIBERATOR mettait d’améliorer I'efficacité avec
plus ou moins de succes : si l'intérét d'un STOMRUA était limité (+1 %, 2 essais), celui
d’'un DEFI (+10 %, 4 essais) ou d'un IPU500SC (+144/@ssaishon agréeé a ce stadg !

était intéressant. L'ajout d’AXIAL (+20 %, 2 essanon agréé a ce stadg tendait le
traitement presque parfaitement efficace.

Dans les deux essais réalisés en culture d’esoonir¢gs traitements appliqués au stade début
tallage furent contrastés. Les traitements indlUAXIAL étaient presque parfaits tandis que
ceux n’étant composeés que de racinaires restarengteait : LIBERATOR fion agréé a ce
stade ), LIBERATOR + IPU500SC et LIBERATOR + DEFInén agréé a ce stadg'!
présentaient des efficacités de 74, 86, et 89 §pexaivement.

En escourgeon, le programme LIBERATOR suivi d’AXlALfrélé la perfection tandis que
LIBERATOR suivi d'IPU500SC montrait 86 % d’efficaéi
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# Aiseau, 9 épis de vulpin/m? dans le témoin (escourgeon)

A Himbe, 27 épis de vulpin/m? dans le témoin (escourgeon)

. ey s T
4+ Himbe, 53 épis de vulpin/m?dans le témoin (froment) Efficacité contre VUIpm (A’)

% Le Roux, 341 épis de vulpin/m? dans le témoin (froment) 0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

0,6 L/ha LIBERATOR suivi de 0.6 L/ha AXIAL
0,6 L/ha LIBERATOR + 0.9 L/ha AXIAL

0,9 L/ha AXIAL

0,6 L/ha LIBERATOR + 0.6 L/ha AXIAL

0,6 L/ha LIBERATOR + 0.6 L/ha AXIAL

0,6 L/ha LIBERATOR + 3 L/ha DEFI
0,6 L/ha LIBERATOR suivi de 2 L/ha IPU500SC
0,6 L/ha LIBERATOR + 2 L/ha IPU500SC | | | | | | | |
0,6 L/ha LIBERATOR + 2 L/ha IPU500SC | | | | lx | | ] |& +
0,6 L/ha LIBERATOR + 3 L/ha DEFI | | | | X | | | o A
0,6 L/ha LIBERATOR + 2 L/ha STOMP AQUA | | | | | | | ¢ | A
0,6 L/ha HEROLD SC ¢
0,6 L/ha LIBERATOR % A
Moyenne 0,6 L/ha LIBERATOR X *] + A
|:| 4 essais 1 | | | | | |
1% application (BBCH 11-12) 2 L/ha IPFLO SC A *
I 2¢™e application (BBCH 14-25) ] | | | | | |
B Programme 3L/ha MALIBU_ | | >|< | | | | +h e

Figure 1 — Résultats du comptage des épis de vulpan fin de saison. En italique, les produits
non agréés au stade d’'application considéré.

Conclusions

» Comme l'année derniere, les produits a baséiufienacet(LIBERATOR, HEROLD SC
et MALIBU) appliqués au stade 1 a 2 feuilles ontelgque peu décu dans nos essais. Le
manque de précipitations associé a des vulpins ttépeloppés au moment de
I'application expliquerait les faibles efficacitésbservées. Ces produits devraient
cependant rester la base du désherbage automrsthdel 1 a 2 feuilles mais doivent
impérativement étre appliqués sur des vulpins paskant pas le stade 1 feuille. Les cas
échéant, il conviendra de leur adjoindre un paiteredin de parachever le travalil.

» Les partenaires antigraminées applicables au stadle? feuilles ne sont toutefois pas
légion. En test depuis quelques années dans $e8se$IPUS00SC rfon agréé a ce
stade) et le DEFI ont montré un intérét certain en tesnokefficacité mais peuvent
présenter des risques en termes de sélectivitauti®s partenaires tels que le BACARA,
le STOMP AQUA ou I’'AZ 500 élargiront le spectredetnneront un coup de pouce contre
le vulpin, mais sans en venir a bout. Ces produdss racinaires, n’exprimeront
cependant leur potentiel que sur de petites ademtet en conditions suffisamment
humides.  Pour éviter ces inconvénients, la teamatest grande d'utiliser des
antigraminées spécifiqgues foliaires comme partesaifAXIAL ou FOXTROT, non
agréés a ce stadg¢.! En essais, ce type de solutions a démontréfficacité.
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» Lors d’'une application au stade début tallagepleseil n’a pas changé : 'AXIAL devrait
constituer la base de la lutte antigraminées. iddtieul et a la dose maximale autorisée
(0,9 L/ha), ce produit devrait permettre d’assunercontrdle parfait dans la majorité des
cas. L’application d’'une dose réduite (0,6 - 0OL.7Ba) peut étre suffisante mais pourrait
s’avérer risquée dans certaines situations. Ljgiadre un produit racinaire est souvent
une bonne option : cela élargit le spectre auxtdiées et renforce I'efficacité contre les
graminées.

» Afin de s’affranchir de problémes d’agréation, deanogrammes (LIBERATOR suivi
d’AXIAL ou d'IPU500SC) ont été étudiés et compaedsx mélanges appligués au stade
1-2 feuilles (AXIAL ou IPU500SGion agréés)lou au stade début tallage (LIBERATOR
non agréé). Considérant uniqguement les deux essais réatisésscourgeon, il ressort
que les trois traitements avec AXIAL étaient éqlewmés et presque parfaits. Cela
démontre a nouveau l'intérét de combiner ce prodlidire au LIBERATOR, la mise en
ceuvre important finalement assez peu. Par cdetraélange LIBERATOR - IPU500SC
appliqué au stade 1-2 feuilles était Iégerementlenei (92 %) que ce méme mélange
pulvérisé au stade début tallage (86 %) et quedgramme (86 %).

3.2 Désherbage de I'escourgeon : recommandations

Semés fin septembre - début octobre, les escowsgedas orges dhiver commencent a taller
fin octobre - début novembre. C'est donc a cedtéoge qu'il faut intervenir car c'est a ce
moment que la majorité des mauvaises herbes varégat germer et croitre.

Jeunes et peu développées, les adventices sol@nfaat et économiquement éliminées en
automne. En revanche, au printemps, les mauvhiedses ayant passé I'hiver sont trop
développées et la culture, généralement densga@&inause, perturbe la lutte (effet parapluie).
Des rattrapages printaniers sont néanmoins possblguelquefois nécessaires.

En fonction des stades de développement atteimtéapaulture et par la flore adventice, il
existe une série de possibilités recommandées|ptiar contre les mauvaises herbes durant
l'automne. Celles-ci sont reprises dans le takBeaitdessous.

Les traitements de pré-émergence doivent étremaésosur base de I'historique de la parcelle.
Il est en effet difficile de choisir de facon paednte un traitement sans connaitre les
adventices en présence. Adapté a la parcelle,ype tle traitement donne souvent
satisfaction.

Les urées substituéesh(ortoluron et isoproturon) sont des herbicides racinaires dont le
comportement est fortement influencé par la plutéo@rop de pluie induit un manque de
sélectivité) et le type de sol (une teneur en mat@rganique €élevée provoque une baisse
d’efficacité). lls sont tres sélectifs de l'esgmron et particulierement efficaces sur les
graminées annuelles dont le vulpin et les dicot/ldassiques comme le mouron des oiseaux
et la camomille.

Largement utilisé par le passépi@sulfocarben’est plus une référence contre les graminées.
Il constitue toutefois un produit de complément adwix contre un certain nombre de
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graminées et de dicotylées annuelles dont les \Wbldttes, véroniques, lamiers). Il est trés
valable contre le gaillet gratteron mais inefficace camomille.

La pendimethaline l'isoxaben le diflufenican ou le beflubutamidecomplétent idéalement
les urées substituées oupmsulfocarbeen élargissant leur spectre antidicotylées aux VVL
(mais pas au gaillet gratteron) et en renforcamt &etivité sur les graminées. Ces herbicides
doivent étre appliqués quand les adventices sonbrenrelativement peu développées
(maximum 2 feuilles, BBCH 12). Ldliflufenican est peu efficace sur camomille.
L'association duiflufenicanavec laflurtamone dans le BACARA élargit le spectre sur les
renouées, mais surtout sur le jouet du vent.

Tableau 3 — Traitements automnaux recommandés en ture d'escourgeon. Les substances
actives sont renseignées enitalique et les spécialités commerciales en
MAJUSCULES. Les spécialités commerciales ne sontap indiquées lorsqu'il en
existe plusieurs

Pré-émerg. |1 feuille 2 feuilles |3 feuilles |[Tallage

Développement de la culture : BBCHO0 |BBCH11 |BBCH12 BBCH13 |BBCH 21

Cibles: graminées et dicotylées classique | |
chlortoluron a : : a
prosulfocarb /

isoproturor a |

Cibles: dicotylées : :

isoxabe (AZ 500) | 0.15Uha | ]
diflufenicar 0.375L/ha
Cibles: graminées et dicotylée i i i

chlortoluron et AZ 50( 3et0.15L/ha
chlortoluror etpendimethline (STOMF) PeS¥AW,EN

prosulfocarb et AZ 500 4-5¢t0.15 [Liha ]
flufenace + diflufenicar 0.6 L/a I I
flufenace + pendimethalin (= MALIBU) ; 3 L/ha
isoproturor + diflufenican (= JAVELIN) ! 2-3L/ha
+ beflubutamid (= HERBAFLEX) ZI YN ; ; 2 Lha
etAZ 50C | | | | 2-36t0.15uha

et BACARA (surtout si risque de;jouet du vent) 2 et 1iL/ha

Cibles: jouets du vent et dicotylée .

flurtamone+ diflufenicar(= BACARA) a

Cibles: graminée : : : : :
pinoxadel + safener (= AXIAL ou AXEC ! E E 0.9L/ha
fenoxaprog+ safener (= FOXTRO" ' : :

optimum [ | Possible | | Non conseilp

Le flufenacet, actif contre les graminées et quelques dicotyldeg étre appliqué apres la
levée de la culture (sélectivité ) mais avant tgge adventices ne soient trop développées
(efficacité ). Pour obtenir un spectre compldt,est associé auliflufenican dans le
HEROLD SC et le LIBERATOR ou a lpendimethalinedans le MALIBU. Ces produits
permettant de lutter contre des adventices deeptefite, ou non encore germées, doivent étre
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appligués sur une culture d'escourgeon dont leeemsont suffisamment profondes et hors
d'atteinte. Les camomilles et les gaillets peugehapper a ce traitement.

En culture d'escourgeon, seuls deux produits cumdiet un antigraminées spécifique : le
FOXTROT et I'AXIAL (ou AXEO). Le FOXTROT contientu fenoxaprop comme le
PUMA S EW (qui n'est pas agréé en escourgeon PAXIAL (ou AXEO), arrivé sur le
marché plus récemment est composé pileoxaden La lutte contre les graminées
développées, voire trés développées (BBCH 25-29)9se donc uniquement sur ces deux
herbicides (pas de sulfonylurée antigraminées eouegeon !).

3.3 Désherbage du froment d’hiver : recommandations

Semés plus tard que les orges, les froments d’hivedans la plupart des situations, ne
demandent pas d’intervention herbicide avant le pmtemps, parce que :
» avant I'hiver, le développement des adventicegé&stralement faible ou modéré ;
e« grace a la gamme d'herbicides agréés aujourd'huésti possible d'assurer le
désherbage apres I'hiver, méme dans des situdlificges ;
* les applications d'herbicides a l'automne ne srifipresque jamais et doivent de
toute facon étre suivies d'un rattrapage printgnier
* les dérivés de l'uréeispproturon par exemple) se dégradent assez rapidement.
Appligués avant I'hiver, leur concentration dansdé est trop faible pour permettre
d'éviter les levées de mauvaises herbes qui c@inicalec le retour des beaux jours.
Le désherbage du fromeniavAaNT ['hiver est justifié en présence d’adventices résiantes
ou en cas de développement précoce et importartela peut arriver, par exemple :
* lors d'un semis précoce suivi d'un automne doyxabngé ;
* en cas d'échec ou d'absence de désherbage daitsila précédente ;
e lorsqu'il n'y a pas eu de labour avant le semis.

Un traitement automnal est presque toujours swaviym complément au printemps. Le cas
échéant, le désherbage est raisonné en programinexiste, en fonction du stade de
développement atteint par la culture et par laefladventice en présence, une série de
possibilités pour lutter contre les mauvaises hecheant I'automne. Celles-ci sont reprises
dans le tableau 4.

Les traitements de pré-émergence doivent étre ish&is base de I'historique de la parcelle
(type d’adventices a combattre). Adapté a la plarcee type de traitement donne souvent
pleine satisfaction.

Les urées substituéesh(ortoluron et isoproturon) sont des herbicides racinaires dont le
comportement est fortement influencé par la plutéost le type de sol (teneur en matiere
organique notamment). Leur persistance d'actioriagde car ils disparaissent rapidement
pendant la période hivernale. lls sont trés siéedu froment (excepté aux stades 1 a 3
feuilles, BBCH 11-13) et efficaces contre les gradeis annuelles peu développées, dont le
vulpin, et les dicotylées classiques comme le mouwtes oiseaux et la camomille. Le
chlortoluron ne peut cependant étre utilisé que sur des vari@lérantes. Bien que ne
constituant plus une référence contre graminéegrdsulfocarbe reste un complément
eventuel efficace sur certaines graminées et démgyannuelles dont les lamiers et les
véroniques. De plus, il reste tres valable coletigaillet gratteron.

L'isoxabenagit sur I'ensemble des dicotylées, y comprisies sensibles aux urées dont
les VVL (violettes, véroniques, lamiers). |l esarpcontre inefficace sur le gaillet. Le
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diflufenican et le beflubutamideprésentent un spectre semblablasoxaben a I'exclusion
de la camomille contre laquelle ils sont peu effesa De par leur spectre, ils completent
efficacement les urées substituées (sauf en ceanderne le gaillet) et Iprosulfocarbe
L’association duiflufenicanavec laflurtamone pour former le BACARA élargit le spectre
sur les renouées et surtout sur le jouet du v@mius ces herbicides doivent étre appliqués
guand les adventices sont encore peu développ&asniom 2 feuilles, BBCH 12).

Tableau 4 — Traitements automnaux recommandés en dment d'hiver. Les substances actives
sont renseignées erntalique et les spécialités commerciales en MAJUSCULES.
Les spécialités commerciales ne sont pas indiquélessqu'il en existe plusieurs.

Pré-émerg.| 1 feuille 2 feuilles | 3 feuilles Tallage

Développement de la culture : BBCHO00 | BBCH 11 | BBCH 12 | BBCH 13 | BBCH 21

Cibles: graminées et dicotylées classique; ,
chlortoluron (°) 3-3.25L/ha
isoproturor
prosulfocarb

Cibles: dicotylées
isoxabe (AZ 500)
diflufenican 0.375L/ha

Cibles: graminées et dicotylée : :
chlortoluron et AZ 50( 3et0.151/ha
isoproturor et AZ 50( 2.£e0.15uha
+ diflufenicar (= CAVELIN) PESIRLE
et BACARA 2etlL/ha
+ beflubutamid (= HERBAFLEX) PEANLE

prosulfocarb 4-5et0.15 [Liha

flufenace + diflufenicar 0.6 Liha
flufenace + pendimethalin (= MALIBU) | 3 L/ha

Cibles: jouets du vent et dicotylée

furtamoner diutenicari=BAcARS) N

(°) chlortoluron : attention a la sensibilité vaaie

Optimum Possible Non consei
[ ibl g

Le flufenacet actif contre les graminées et quelques dicotyldeg étre appliqué apres la
levée de la culture pour des raisons de sélectivétis avant que les adventices ne soient trop
développées, pour demeurer efficace. Pour obtengpectre plus complet, il est associé au
diflufenican dans le HEROLD SC et le LIBERATOR ou a peendimethaline dans le
MALIBU. Ces produits, permettant de lutter contles adventices de petite taille ou méme
non-germées, doivent étre appliqués sur une culderefroment dont les racines sont
suffisamment profondes afin de n'étre plus expoaégsoduit. Les camomilles et les gaillets
peuvent échapper a ce traitement.

En raison de conditions climatiques rarement fabesaen fin d’automne, les traitements de
post-émergence au stade début tallage (BBCH 21) aodéconseiller. En effet, les
traitements a baseisbproturon notamment risquent de manquer de sélectivité endea
précipitations importantes.
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