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1. Implantation des cultures

1 Etape clé

L’implantation de la culture est une étape-clé docpssus de production. Elle requiert une
grande attention et doit, & l'instar d’autres iméstions culturales comme la fumure et la
protection de la culture, étre raisonnée a la plarcée choix de la variété, de la date et de la
densité de semis, du mode de travail du sol eéa#sation correcte et homogéne auront des
répercussions importantes sur les cultures deleérdaans le cadre d’'une gestion intégrée
des maladies et des ravageurs, le choix variéta tlate de semis et le travail du sol sont
les premiers leviers a actionner pour assurer I'étade santé de la culture.

Si dans certaines conditions les Techniques Cldsiaimplifiées peuvent étre utilisées lors
de I'implantation, quelques régles simples restientise.

2 La date de semis

2.1 L'importance du choix de la date de semis

Lorsque les conditions de sol sont bonnes pousdesis, la tentation est souvent grande de
commencer les semis trop tét, avant la date recaordé®a pour les céréales. Cependant,
semer trop t6t, c’est mettre sa culture en danger.

En effet, avancer la date de semis expose la euliuun certain nombre de risques qui
peuvent mener a une augmentation des colts dectiootele la culture et a une diminution
du potentiel de rendement. Les risques auxquels esgposeées les cultures dont la date de
semis est trop précoce sont les suivants :

Risque de transmission et de développement de maiad: un laps de temps trop court
entre la récolte d'une céréale et le semis de faate suivante augmente le risque de
contamination des l'automne par des maladies cggrtiques telles que le piétin verse, la
septoriose et la rouille jaune présentes sur Isglug et les repousses. De plus, un semis
précoce augmente potentiellement le nombre de £yldadéveloppement des pathogénes, les
premiers cycles pouvant des lors avoir lieu enrant

Risque d’enherbement de la parcelle avancer la date de semis, c’est offrir de bonnes
conditions au développement des adventices. Dsmsemenés par Gx-ABT et le CRA-W
de 2009 a 2013 ont trés clairement mis en évideuen report de la date de semis du
froment d’hiver d’une quinzaine de jours permetéduire fortement la pression des vulpins
et des jouets du vent sur la culture.

7 « Dynamique des populations de trois adventicexcdeéales en vue de la mise au point de méthotéggées
de leur contrdle ». Projet mené par D. Jaunardubtvemtionné par la DGARNE (D31-1230/S1 et D31-
1230/S2).
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1. Implantation des cultures

Risque de gekt de verse semer plus tét que la date recommandée entusieeroissance
plus importante de la culture avant I'hiver. Elpeut ainsi atteindre un stade de
développement trop avancé qui ne lui permettradpagsister au gel. |l peut régulierement y
avoir des températures basses en Belgique. ®réale a atteint le stade fin tallage lors du
gel, elle risque d’étre détruite. Semeée plus I®tgulture va aussi produire un plus grand
nombre de talles qui conduiront a une végétatiais plense au printemps et a un risque de
verse fortement accru. Une végétation trop drée an microclimat plus humide favorable
au développement des maladies fongiques.

Risque de transmission de virosesle mois de septembre et le début du mois d’'oetgbnt

la période des vols de pucerons qui peuvent trattiemie virus de la jaunisse nanisante.
Semer plus tét équivaut donc a exposer plus lorugela culture aux insectes et donc au
virus. Si le risque est connu en escourgeon etaddemchaque année d’'étre vigilant, il peut
tres bien étre évité en froment en retardant légént la date de semis. Semer les
escourgeons a partir de la fin du mois de septeertdes froments apres la mi-octobre permet
généralement d’éviter 2 traitements insecticides Ies escourgeons et tout traitement
insecticide sur les froments.

2.2 En froment

En froment, les semis effectués entre le 15 octoletele début du mois d
novembre constituent le meilleur compromis entredetentiel de rendement e
les risques culturaux.

Dans nos conditions agroclimatiques, le fromenivdthpeut étre semé de la premiere
semaine d'octobre jusqu'a la fin décembre, voirmen@squ'en février.

* Les semis tres précocegavant le 10 octobre) présentent quelques désayestet
entrainent souvent un accroissement des codtsoiecpon dus aux risques détaillés ci-
dessus.

* Les semis tardifs(apres le 15 novembre), inévitables aprés cerfaésedents, sont plus
difficiles a réussir parce que :

— I'humidité généralement importante du sol ne pepastune préparation soignée ;

- les conditions climatiques, notamment les tempégatbasses, allongent la durée de
levée et en réduisent le pourcentage.

Lorsqu'un travail correct n'est pas possible, it pséférable de reporter I'emblavement de

quelques jours, voire de quelques semaines eedtit que la préparation du sol et le semis

puissent étre effectués dans de meilleures conditibe retard éventuel du développement de
la végétation sera rapidement compensé par de inigifleures possibilités de croissance de

la culture.
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1. Implantation des cultures

2.3 Résultats de I'essai « Date de semis » en fromémitvdr

Le Tableau 1.1 reprend les rendements moyens digtésaprésentes dans I'essai « Dates de
semis » réalisé au cours des 15 dernieres anném¥zae. La densité de semis a été adaptéee
a chaque date de semis. La fumure azotée, leatégulet les 2 traitements fongicides étaient

identiques pour toutes les modalités.

Tableau 1.1 — Influence de la date de semis sur lendement.
variétés en essais (Lonzée) — Gx-ABT.

Moyennes générales pour les

. . Semis décembre et
Semis octobre Semis novembre p
Saison ultérieurs
Rdt en Rdt en Rdt en
Date gx/ha Date gx/ha Date gx/ha
2002-2003 11-10-02 98 20-11-07 99 18-12-02 100
2003-2004 17-10-03 99 17-11-03 98 17-12-03 99
2004-2005 13-10-04 109 09-11-04 104 09-12-04 98
2005-2006 19-10-05 104 14-11-05 * 95 05-01-06 * 94
2006-2007 16-10-06 92 16-11-06 92 15-12-06 85
2007-2008 16-10-07 106 24-11-07 104 29-01-08 * 101
2008-2009 14-10-08 117 17-11-08 121 16-12-08 109
2009-2010 19-10-09 104 18-11-09 96 26-01-10 * 84
2010-2011 18-10-10 93 22-11-1( 90 09-02-11 * 80
2011-2012| 13-10-11 85 22-11-11 88 -* -*
2012-2013| 22-10-12 109 15-11-12 109 -* -*
2013-2014 18-10-13 110 18-11-13 106 12-12-13 106
2014-2015 15-10-14 103 13-11-14 102 21-01-1b6 99
2015-2016"| 23-10-15 91 14-11-15 93 10-12-15 89

2016-2017 25-10-16 104 21-11-16 98 14-12-16 101
Moyenne 102 100 96

Unité de Phytotechnie Tempérée — Gembloux AgroIgioh et CePiCOP « Production intégrée des céréales
* semis impossible pour des raisons climatiquesraitdécembre.
** attaque importante de mouche grise (essai gaitenent des semences approprié).
@ & partir de la saison 2015-2016, le nombre deétésicomparées dans I'essai « Date de
semis » est passé de 19 a 28.

On observe qu’en régle générde,rendement est légerement plus élevé pour les sem
réalisés en début de saison culturale. Ceci ne jifie cependant pas des semis avant la
mi-octobre qui pourraient entrainer une hausse deso(ts de protection de la culture vis-
a-vis des adventices, des maladies et de la verg&our limiter ces risques, retarder la date
de semis est tout a fait envisageable. En eHfetrdndements des semis réalisés aux alentours
de la mi-novembre sont encore souvent équivalenteux du mois d’octobre, parfois
légérement inférieurs. Seuls les semis tres grfdnvier, février) sont régulierement
pénalisés mais cette baisse de potentiel de remdegpeeit Etre réduite par l'utilisation de
variétés mieux adaptées aux conditions de senddgar
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1. Implantation des cultures

2.4 En escourgeon

La période la plus favorable pour le semis de l'esogeon se situe de fi
septembre a début octobre.

Une date plus précoce ne se justifie pas caristige d’entrainer un tallage excessif en sortie
d’hiver, des attaques fongiques dées l'automne,ridgsies plus élevés de transmissions de
viroses par les pucerons, un développement plusriamt des adventices et une sensibilité
accrue au gel.

En retardant le semis, la levée est plus lenteeet gemander 15 a 20 jours. Il se peut alors
que I'hiver survienne avant que la culture n'aitiat le stade tallage. Une moins bonne
résistance au froid est alors a craindre. A cebniménient s'ajoute une réduction de la
période consacrée au développement végétatif eérgn avec comme conséquence
éventuelle une culture trop claire.

3 La préparation du sol

Il n'existe aucune méthode, aucun outil, aucunebawason d'outils, aucun réglage qui soit
passe-partout. Chaque terre doit étre traitéeoratibn de ses caractéristiques structurales
propres, compte tenu de son historique culturalladeature du précédent, de son état au
moment de la réalisation de I'emblavement et desditions climatigues prévues
immédiatement apres le semis.

(o

uelle gue soit la méthode choisie, il convient : \
1. de réaliser un état de la situation de la parcelle
2. de choisir les modalités de réalisation (profondede travail, outils et

réglages) ;
3. d’effectuer la préparation du sol avec le maximune ¢oin et dans les
\ meilleures conditions possibles. /

3.1 Le travail du sol primaire

Le froment et 'escourgeon étant des cultures pagibles a la compacité du sol, le labour ne
se justifie généralement pas. Les TCS (TechnigGefiurales Simplifiees) peuvent
avantageusement remplacer le labour lorsque Bdétaol le permet (absence d’orniéres ou de
compaction sévere) et que le matériel de semisam@pmst compatible avec I'abondance des
débris végétaux abandonnés en surface lors dedde&u précédent.

Aprés les cultures de betteraves, chicorées et porende terre récoltées en bonnes
conditions, la préparation du sol peut trés bien se limitda &ouche superficielle. Pour
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1. Implantation des cultures

réaliser cette opération, il n'est pas nécessaredourir a I'emploi d’'un matériel spécifique,
un outil de déchaumage pouvant généralement canvendrs de ce travail, il convient
toutefois d’éviter autant que possible la formatitenlissages a faible profondeur car ceux-ci
sont préjudiciables a la pénétration de I'eausgiuent d’occasionner I'engorgement du lit de
semences en cas de fortes pluies. Ce phénomenhempaaifet conduire a I'asphyxie des
jeunes plantules et a leur disparition, et augmpatailleurs la sensibilité de la culture au gel
qui surviendrait éventuellement plus tard. Des,lon évitera autant que possible d’employer
un covercrop ou un outil a pattes d’'oies commel algi préparation superficielle. |l est
recommandé d’employer plutét un outil & dents &#gisi possible sans ailettes, quitte a
travailler le sol sur une profondeur plus imporgafentre 15 et 18 cm), ce qui sera favorable a
la pénétration de I'eau et au drainage du lit deesees.

Apres les cultures de céréales et de mais ensilageoltées dans de bonnes conditionkes
mémes régles sont d’application en ce qui concertravail du sol. Ces précédents peuvent
cependant constituer un risque pour la culture @éate suivante. La transmission de la
fusariose présente sur les résidus de culture @& tagrésence de repousses de céréales dans
la culture de céréale suivante et une plus forésgion de cécidomyies orange dont le taux
d’émergence dépend de la profondeur d'enfouissedentarves font partie de ces risques.
Le choix de variétés adaptéepermettra de limiter ces risques.

Lorsque la couche arable a subi au cours des annéesitérieures une compaction
importante, il peut étre intéressant de profiter de la prépan du semis de froment pour
essayer de réparer les dégats de structure et libaenél’état structural du sol tout en
profitant des avantages qu'une céréale d’hiver ymocen termes de conservation et
d’amélioration de la fertilité physique : longueripéle de couverture du sol, colonisation
importante et profonde par le systeme racinaireéasement prononcé du profil en fin de
végétation et conditions de récolte généralementdoenmageables pour la structure. Dans
ce cadre, la préparation du sol sera moins simaplifet fera appel a la technique du
décompactage qui consiste a fissurer et fragmdatemouche arable sur une profondeur
équivalente au labour et sans la retourner, ad’didn outil constitué de dents rigides (droites
avec ailettes ou courbées) permettant d’atteirelferid de la couche arable, quelle que soit
sa résistance mécanique. Par rapport au laboditidranel, cette technique présente
'avantage de conserver la matiére organique audss couches superficielles du sol et peut
souvent étre réalisée en méme temps que la prigpasaiperficielle et le semis. Il convient
toutefois de savoir que cette technique ne peatedfectuée correctement et avec des effets
positifs sur la structure que si le sol est suffisgent ressuyé au moment de sa réalisation et
gu'’il ne présente pas d'ornieres.

Apres culture de pomme de terre une décompaction du sol est particulierementunéie.
Elle favorise la destruction par le gel des pdtitsercules perdus a la récolte et n’enfouit pas
en fond de profil, comme le ferait la charrue, #&gse couche de terre fine et déstructurée
provenant de la formation des buttes et du tamisaigmse de la terre au moment de la
récolte.

Toutefois, le labour reste de mise dans les situatis suivantes

* lorsque la compaction se situe en profondeur, saales de 15 cm. Dans ce cas, le labour
permet en effet de ramener en surface les agglésnésanpacts qui pourront alors subir
I'action des outils de préparation superficielles keffets éventuels du gel et surtout des
alternances humectation/dessiccation ;
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1. Implantation des cultures

» lorsque des ornieres importantes ont été créégsléla récolte de la culture précédente ;

* lorsque des résidus d’herbicides rémanents apgliqué culture précédente doivent étre
dispersés et dilués dans la couche arable ;

* lorsque les populations d’adventices telles quepidukt gaillets sont devenues trop
importantes, voire résistantes;

e aprés une culture de mais afin de réduire le ristpidusariose et par conséquent du
dépassement de la teneur en DON du grain ;

» lors de la multiplication de semences.

3.2 La préparation superficielle

Il faut idéalement (Figure 1.1) :

e OO @Q

Figure 1.1 — Profil idéal d’'une préparation de solArvalis). 0.:8:i0 10 : oo OO

6008 O OOO §0§

5a6cm

e en surface : assez de mottes pas trop grosses (mas6 cm de diamétre)your assurer
une bonne résistance a la battance due aux effstsptéEcipitations et des gelées
hivernales, sans constituer d'obstacle a une emeggapide des plantules ;

e sur une épaisseur de quelques cm (5-6 cm maximumiin mélange de terre fine et de
petites mottesafin de garantir un bon contact entre la graink etol qui permettra un
approvisionnement suffisant en eau de la graindeela jeune plantule, c'est le lit de
semences ; les semences bien couvertes sont égaleroms exposées aux oiseaux et
surtout aux limaces.

» sous le lit de semencesine couche de terre comprenant des mottes de dinswons
variables, tassées sans lissage, sans cregui doit permettre, au départ, un drainage du
lit de semences en cas de pluies importantes etamalite, un développement racinaire
sans obstacle.

Cette structure donnée par la préparation supeltéailu sol permet une circulation rapide de
'eau et de l'air a lintérieur du lit de semenwess les couches plus profondes afin de
satisfaire les besoins de la graine et de la jplargule en eau, en oxygene et en chaleur.

Regles a respecter dans le cas d’'une préparatuanfiielle du sol

* ne pas travailler le sol dans des conditions tropumides : lissage, tassement, sol creux
en profondeur, terre fine insuffisante sont inédia en cas d'exces d'eau dans le sol ;

» la profondeur du lit de semencegloit étreréguliere, pas trop importante, et sl doit
étre suffisammemappuyé pour éviter un lit de semences trop soufflé, qovpque :
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- Il'engorgement en eau du lit de semences en cagdeimtions importantes ;
- les phénoménes de déchaussements en cas d'alesrol@ngel-dégel ;

- le placement trop profond des graines.

ne pas travailler trop profondément avec les outilgnimes;

eviter les sols trop creux ou mal fissurés dans @uche de sol sous le lit de semences
grace a un retassement éventuel effectué entravailtprofond (labour) et la préparation
superficielle. Ce retassement peut étre obtenuuparoulage, l'utilisation de roues
jumelées et d'un tasse-avant ou le passage d'ild alents vibrantes travaillant sur 10 cm
de profondeur ; une telle opération contrarie &glacements des larves de mouche grise
et limite leurs attaques. Il en est de méme equteoncerne les limaces qui sont plus
actives lorsque le sol présente des creux dammustls lit de semences.

bien rappuyer le sol afin de limiter les attaques\é&entuelles de la mouche grisp

vérifier la qualité du travail effectué lors de la mise en route dans chaque parcelle, pou
pouvoir, lorsqu'il n'est pas correct, adapter lahoée ou les outils utilisés ;

la terre doit, si possible, « reblanchir » aprés leemis.

En escourgeon et orge d’hiver :

Les orges demandent une préparation du sol plgaé&eique les froments. |l faut veiller lors

de

la préparation du sol a ce daderre ait suffisamment de piedpour éviter au maximum

les risques de déchaussement pendant I'hiver. @oraffépoque du semis, le sol est souvent
assez sec, il n‘est pas rare de voir des solstwaifies, surtout lors d'une mauvaise utilisation
d'outils animeés.
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4 La profondeur de semis

Il faut semer a un ou deux cm de profondeur en V&t a une bonne régularité du
placement et a un bon recouvrement des graines.

Un semis trop profond (4-5 cm) :

» allonge la durée de la levée ;

* réduit le pourcentage de levée et la vigueur gedatule ;
e peut inhiber I'émission des talles.

Ainsi, les cultures qui paraissent trop claires,taléent pas ou qui marquent un retard de
développement au printemps sont souvent la coneéguie semis trop profonds.

Ce défaut majeur d'implantation peut étre dd a :

e un travail trop profond de la herse rotative ;

* un retassement insuffisant du sol ;

e une trop forte pression sur les socs du semoir ;

e un mauvais réglage des organes assurant le recoentees graines ;
* une trop grande vitesse d'avancement lors du semis.

Attention,avec de nombreux herbicidesitilisables a I'automne, le semis doit étre faitra-
fondeur réguliere (2 — 3 cm maximum) et $esnences doivent étre bien recouvertedin de
garantir la sélectivité des traitements.

Le développement homogene de la jeune cultureramdg partie régi par la régularité du
semis, est aussi nécessaire pour que les stadesslide chaque plantule soient atteints
simultanément lors d’éventuels traitements de postgence automnale.

Dans le cas de semis direct sur des terres olilla aa&té hachée, la profondeur de semis doit
étre légerement augmentée (+ 1 cm) pour que l@segraoient bien mises en contact avec la
terre, sous les résidus de culture.

5 La densité de semis

5.1 En froment

Pour exprimer pleinement son potentiel de rendeménfaut que la culture utilise
efficacement les ressources mises a sa dispositiemiere, eau, €léments nutritifs (en
particulier I'azote). Cette optimisation physiatpge au niveau de la plante individuelle exige
que ladensité de populationde la culture soinodérée (400-500 épis/m2)En effet, lorsque
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la densité est trop €éleveée, il y a concurrence folumiére, et le rendement photosynthétique
en est affecté.

Avec les variétés récentes, l'accroissement dunpetele rendement provient principalement
de l'amélioration de la fertilité des épis. Cetractéristique intéressante ne peut pas
s'exprimer lorsque la concurrence entre tigesegtforte.

Par ailleurs, un semis trop dense entraine unendépsupplémentaire en semences, un trop
grand nombre de tiges favorisant la sensibilité &drse et le développement des maladies
cryptogamiques. Indirectement, un semis trop deisspie donc d'accroitre le colt de la
protection phytosanitaire.

L'objectif est d'obtenir une population d'environ3D a 200 plantes par m? a la sorti
de I'hiver pour les semis précoces et normaux €0 20250 plantes par m2 pour le
semis tardifs.

Au-dela de 250 plantesquelles que soient les itinéraires de cultureeniseuvrelesrende-
ments ne s’accroissent plus et peuvent méme fléchis. séint en tout caglus colteuxa
obtenir.

En deca de 150 plantedes rendements peuvent encore régulierementissr sieés pres de
'optimum . Dans les semis précoces, ou a date normalepkalation peut méme descendre
a prés de 100 plantes par m2 sans pertes sigiiisale rendement pour autant qu'elle soit
réguliere.

Les densités recommandées

La densité de semis doit étre adaptée en fonction :

* de la date de semisdans nos régions, pour un semis réalisé en baromeitions de sol,
les densités de semis recommandées selon I'épegeads sont reprises dans le Tableau
2.2,

Tableau 2.2 — Densité de semis en fonction de latdae semis.

Densités en
Dates :

grains/m?
01 - 20 octobre 200 - 250
20 - 30 octobre 250 - 300
01 - 10 novembre 300 - 350
10 - 30 novembre 350 - 400
01 - 31 décembre 400 - 450
31 déc. - 28 février 400

» de la préparation du sol et des conditions climatiges qui suivent le semispour des
semis realisés dans des conditions « limites »p$epeu sdr, longue période pluvieuse
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avant le semis, ...), elles peuvent étre majoraes@ %. Au contraire, lorsque les
conditions de sol et de climat sont idéales, glmsvent étre réduites de 10 a 20 % ;

* du type de sol :dans des terreglus froides, plus humides, plus argileuses, vbigs
difficiles (Polders, Condroz), ces densités doiv@re majorées de 20 a 50 grains/mz2.

Un essai réalisé au cours de I'année culturale -201% a clairement mis en évidence que
pour un semis de froment réalisé fin octobre, seme& une densité supérieure a 250
grains/mz2 n’entrainait aucune augmentation de rendment.

5.2 En escourgeon

En conditions normales, la densité de semis ded@mggeon doit étre d'environ 170 a 20
grains/m2 soit 70 a 110 kg/ha. Pour les variétédhges, la densité de semis recommandée
est de 125 a 170 grains/m2,

La densité de semis doit étre augmentée lorsgsenhés est réalisé :
» dans de mauvaises conditions climatiques ;

» dans des terres mal préparées ;
e dans des terres froides (Condroz, Famenne, Poletsnnes) ;
e tardivement.

Cet accroissement doit étre modéré et, en aucunlaatensité de semis ne dépassera un
maximum de 250 grains/mz (soit 100 a 140 kg de sesseselon le poids de 1.000 grains, cfr
Tableau 1.5).

Si les conditions climatiques sont trop défavorabbel si le semis est trop tardif, il est
préférable de s’abstenir de semer de I'escourgeodeol’'orge d’hiver, méme a plus forte
densité (250 grains/m?). |l sera plus sage de lasep 'orge d’hiver par du froment, de
I'orge de printemps, ou le cas échéant par desppotgagineux.

5.3 La densité de semis des variétés d’escourgeonsbgret
hybrides

Les résultats des essais réalisés de 2012 a 2@Xbomré tres clairement qu’il était possible
de diminuer les densités de semis jusqu'a 50% de®da couramment recommandée de 225
grains/m? sans qu'il n'y ait de diminution signdieve du rendement, que ce soit avec les
variétés lignées ou hybrides. De telles obsermatavaient déja été obtenues sur les variétés
de froment hybride et sont valables en conditiomsemis idéales et avec un semoir précis et
parfaitement réglé. De plus, les effets peuveart &riables selon les conditions climatiques
de I'année et il convient donc de rester prudedeate pas diminuer exagérément les densités
de semis.Réduire de 25 % la dose conseil (225 grains/m?) esdans la plupart des cas
envisageable sans prendre trop de risques.
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Les Tableaux 1.3 et 1.4 reprennent les résultatsedsais menés par le POB et I'Unité de
Phytotechnie tempérée de Gembloux Agro-Bio Tedbnité Stratégies phytotechniques du
CRA-W et le CARAH sur l'effet de la réduction de tensité de semis sur les variétés
d’escourgeon lignées et hybrides.

L’objectif de ces essais était de mettre en éviddas limites d’'une réduction de doses de
semis n’affectant pas le rendement final de laucelt Sachant que colt des semences des
variétés hybrides est nettement plus élevé que celles variétés lignéesla question était
donc de savoir siine partie de ce surcodt pouvait étre amorti par ue réduction de la
densité de semis de ces variétés hybrides

Pour les essais menés a Lonzée entre 2012 et BB3ldensités de semis testées étaient de
225 gr/m2 (ce qui correspondait a la densité ncegmalur les variétés lignées), 175 gr/m2 (ce
qui correspondait a la densité de semis recommagmuldreles variétés hybrides), 125 gr/m? et
75 gr/m2. Les essais menés par le CRA-W et le CARAt comparé en 2015 des densités de
semis allant de 100 % de la dose de semis (soig€8%) a 25 % de cette dose de semis.

Tableau 1.3 — Comparaison de l'influence de quatrelensités de semis (de 75 & 225 grains/m?2)
sur le rendement (en gx/ha) de variétés lignées @ybrides en escourgeon. Gx-ABT —
Lonzée, 2012 a 2014.

Densité de semis
75 grains/m? 125 grains/m? 175 grains/m? 225 grains/m?

2012 ngne.es 86 87 87 88

Hybrides 99 98 98 98
2013 ngne_es 96 101 102 103

Hybrides 112 114 116 115
2014 ngne.es 115 118 118 121

Hybrides 116 117 116 118

Lignées 99 102 102 104

Moyenne .
Hybrides 109 110 110 110

Ces essais mettent également en évidenamguiulture a I'aspect clairsemé a la levée ne
nécessite que rarement un nouveau semida culture a suffisamment de capacités de
rattrapage et un semis a trop faible densité oprobleme lors de la levée ne signifie pas
nécessairement une perte importante de rendemdint @ culture.

Enfin, au-dela des possibilités de réduction desiién de semis, I'essai mené en 2014 a
Lonzée avait également permis de mettre en évidéadusence d’interaction entre la densité
de semis et la fumure au tallagen semis a plus faible densité ne nécessite dqmas une
fumure plus importante au tallage.
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Tableau 14 — Comparaison de l'influence de quatre densitésedsemis, variant de 100% a 25%

de la densité recommandée pour les variétés lignéesur le rendement (en pourcent
par rapport a la moyenne de l'essai) de variétés dnées et hybrides en escourgeon.
CRA-W et CARAH, 2015.

Densité de semis (100% = 225 gr/m?)

25% 50% 75% 100%

2015 (CRA-W 1) ngne.es 91 100 104 102
Hybrides 95 101 102 105

Ligné 84 95 99 100

2015 (CRA-W2) - Bnees

Hybrides 93 108 112 109

2015 (CARAH) ngne.es 87 99 99 100
Hybrides 98 106 106 106

Lignées 87 98 101 101

Moyenne .

Hybrides 95 105 107 107

Les rendements présentés dans ce tableau sont exprimés en pourcentage. Une valeur de 100 % correspond a 124 gqx/ha pour
I'essai de Momalle (CRA-W 1), 89 gx/ha pourl'essai de Temploux (CRA-W 2) et 145 gx/ha pour l'essai réalisé parle CARAH.

5.4 La densité de semis des variétés d’orge de prinemp

Des essais sur la densité de semis des orges rtenppis ont également été réalisés entre
2014 et 2016 a Gembloux. Il ressort de ces 3 andésssais que la culture n'est pas

pénalisée lorsque les densités de semis descedder80 a 175 grains/m2. Descendre plus
bas est par contre pénalisant pour la culture quieacapacité de tallage réduite par rapport
aux orges d’hiver.

5.5 Remarques

Une densité de semis renforcée ne peut pallier neumauvaise préparation du
sol, ni une faible qualité de la semence

La qualité des semences est primordiale. Les detés de semis préconisées ne sont,
bien sdr, valables que pour des semences convenaidmt désinfectées dont le
pouvoir et I'énergie germinative sont excellents Pour des lots de semences a moins
bonne énergie germinative, les densités doivemte@évinent étre adaptées en fonction du
pouvoir germinatif.

Cesdensités de semi¢Tableau 1.5) sont donnéen grains/m2 et non en kg/hgarce
que suivant l'année, la variété, les lots de seawne poids des grains peut varier assez
sensiblement.

Pour les variétés hybridesles densités de semis doivent étre réduites e 8D % par
rapport aux densités préconisées pour les vatigiises et cela quelle que soit I'époque
de semis.
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Tableau 1.5 — Quantités de semences en kg/ha né@@sss pour une densité donnée en fonction
du poids de 1000 grains.

Poids de 1000 Densité en grains/m2

grains en g 175| 200| 225 250 275 300 325 3%0 375 400 425 450
40 70 80 90| 100 110 12p 130 140 10 160 170 (180
42 74 | 84 | 95 | 105 | 116 | 126 | 137 | 147 | 158 | 168 | 179 | 189
44 77 88 99| 110 121 13p 143 1%4 165 176 187 [198
46 81 | 92 | 104 | 115 | 127 | 138 | 150 | 161 | 173 | 184 | 196 | 207
48 84 96| 108 120 132 144 156 168 180 192 204 216
50 88 | 100 | 112 | 125 | 137 | 150 | 162 | 175 | 187 | 200 | 212 | 225
52 91 | 104| 117} 130 143 15 169 182 195 208 P21 |234
54 95 | 108 | 122 | 135 | 149 | 162 | 176 | 189 | 203 | 216 | 230 | 243
56 98 | 112 126 140 154 168 182 196 210 224 P38 |252

Voir aussi le tableau draitements autorisés pour la désinfection des semees
en céréales dans le chapitre ®rotection intégrée des semis et des jeunes

emblavures»
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2. Variéetés

3
R. Mezat G. Jacquemlzm B. Dumont, R. Bacchetfa B. Heeng O. Mahiea, B. Monforte, S. Chavallg
M. De Profi, J-P. Goffait, S. GoffloP, V. Van Remoorté] G. Sinnaeveet B. Bodsoh

1 Froment A’ NIVEL ..ot 2
2 Escourgeon et orge d’hiver fourragers........cccccveiiieeeeeiieeeeeeeeennn 33
3 Orge de BrasSerie ......cccciiiiiiii e 47
T e o1 LU 1 PP o1

1 ULg GXABT — AgroBioChem — Phytotechnie tempéréeProduction intégrée des céréales en Région
Wallonne — Projet CePiCOP (DGARNE, du Service Rutd Wallonie)

2 CRA-W - Département productions et filiéres — @rstratégies phytotechniques

3 ULg GXABT — AgroBioChem — Phytotechnie tempérée

4 CPL Végémar — Centre Provincial Liégeois de Prtidos Végétales et Maraichéres — Province de Liége
5 C.A.R.A.H. ashl. Centre Agronomique de Recherdkgsliquées de la Province de Hainaut

6 Projet APE 2242 (FOREM) et projet CePiCOP (DGARMEService Public de Wallonie)

7 CRA-W — Département Sciences du Vivant — Unitédgtection des Plantes et Ecotoxicologie

8 ULg GXABT — Axe Technologie alimentaire — Sciendes aliments et formulation

9 CRA-W — Département Valorisation des productionsnité Technologie de la transformation des pragduit
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1 Froment d’hiver

11
R. Mezéo, B. Dumont , G. Jacquemllrzl, R. Bacchettas, B. Heelr31,sO. MahieﬁA, B. Monfortls, S. Chavallg
16 1 . 18
M. De Proft’, J-P. Goffart, S. Gofflof, V. Van Remoortel, G. Sinnaeve et B. Bodsoh

1.1 Saison culturale 2016-2017

Alors que la saison 2015-2016 restera dans ledempaur les quantités de pluie abondantes
tombées a la fin du printemps-début de I'été, lEmpulturale 2016-2017 a été une année de
sécheresse. Rappelez-vous, I'an dernier, il asphs interruption du 20 mai au 5 juillet
affectant gravement le remplissage des grains.ogpbsé, cette année, durant les 9 mois de
culture, seuls 350 mm de pluie sont tombés (650&taent attendus). Le déficit en eau a été
important et c’est la capacité de rétention enazsisols qui aura principalement déterminé
les niveaux des rendements. Ces derniers ontfenéé tres bons sur les sols profonds et
ayant une bonne structure et ils ont été faiblesgwres faibles, sur les sols filtrants ou plus
superficiels.

Aprés un mois de juin 2016 fort pluvieux, la plis&st montrée timide durant I'été et
lautomne 2016. Dans la plupart des situations, $emis de froments ont suivi sans
encombre ceux des escourgeons. Au vu des corglititimatiques séches, beaucoup
d’agriculteurs ont opté pour du semis direct. Laarité des froments ont pu étre implantés
dans de tres bonnes conditions, y compris les seéandifs des mois de novembre et
décembre.

Les températures automnales ont été proches daert@ale. Par contre, il faut se rappeler que
la température du mois de janvier a été anormaleivesse sur 'ensemble du mois. Les
précipitations automnales ainsi qu’hivernales om¢ &ien inférieures aux normales
saisonniéres.

Fin avril, début mai, un sérieux coup de froid aig@ndis que la plupart des variétés
atteignaient le stade un a deux noeuds. Certaimestés ont parfois montré une certaine
sensibilité a ce gel tardif se matérialisant parcbhangement de couleur du feuillage (teinte
mauve). Cependant, dans la plupart des cas, quactrsur le rendement a été limite.

10 yLg GXABT — AgroBioChem — Phytotechnie tempéréeProduction intégrée des céréales en Région
Wallonne — Projet CePiCOP (DGARNE, du Service Ruth Wallonie)

11 yLg GXABT — AgroBioChem — Phytotechnie tempérée

12 CRA-W - Département productions et filiéres — @rstratégies phytotechniques

13 CPL Végémar — Centre Provincial Liégeois de Prtidns Végétales et Maraichéres — Province de Liége
14 C.A.R.A.H. asbl. Centre Agronomique de Recherdhgsliquées de la Province de Hainaut

15 projet APE 2242 (FOREM) et projet CePiCOP (DGARMEService Public de Wallonie)

16 CRA-W — Département Sciences du Vivant — Unitédgtection des Plantes et Ecotoxicologie

17 ULg GXABT — Axe Technologie alimentaire — Sciendes aliments et formulation

18 CRA-W — Département Valorisation des productiotsnité Technologie de la transformation des praduit
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Finalement, c’est bien le déficit hydrique qui arquee la période de février a juin 2017.
Toutes les terres n'ont pas été logées a la mérseiggre. Les disparités, entre mémes
villages voisins, ont été importantes car les rafe®s ont été souvent trés localisées.

Lors du dernier weekend du mois de juin, un phémar@®échaudage a touché la majorité
des cultures (la température a dépassé les 30°@ntdume période de 5 jours). Un
changement de couleur des froments a pu s’obsarvezil nu. Le phénomeéne était d’autant
plus visible que les plantes souffraient déja deéeheresse. C’était particulierement le cas
sur les sols peu profonds et/ou présentant desgmnels de structure : des taches plus claires
s’y distinguaient aisément.

La pression des maladies est fort heureusemergerésible cette année, surtout en ce qui
concerne la septoriose et les fusarioses. La s&xd® n'a pas permis aux champignons
pathogénes de se développer. A la sortie de thies symptdmes de septoriose, de rouille
jaune et méme de rouille brune ont été bien visililes conditions climatiques qui ont suivi
ont perturbé le développement de ces maladiesseptoriose s’est faite trés discrete tout au
long de la saison. C’est seulement vers la finnthis de juillet qu'elle est réapparue,
profitant du retour des précipitations.

La rouille jaune, présente dés la sortie de I'hiest longtemps restée cantonnée a quelques
variétés sensibles. Le nombre de variétés affeaEstant faible suggere la présence d'une

souche moins virulente que les souches Warriorededernieres années. Cependant, les
quelques variétés affectées le sont restées jusgularaison et ces variétés ont requis une

protection fongicide adaptée. La rouille jaunecdde année semblait étre une souche plus
adaptée au printemps froid. On sait que le déypeloent des souches de type Warrior ayant
Sévi ces derniéres années dans nos régions néassitempératures plus élevées. Deés lors,
les tolérances variétales observées cette annésernat pas transposables aux prochaines
saisons si les printemps redeviennent plus chauids @017.

La présence de rouille brune a été particulieremearguée cette année. Elle a été détectée
une premiére fois a la sortie de I'hiver mais iflallu attendre les températures élevées du
mois de juin pour assister a son développementns D@s essais varietaux, la pression en
rouille brune a été telle qu’en I'absence de traést, les variétés sensibles ont rapidement
exprimé des symptdmes inquiétants qui ont affezté fendement. La pression élevée de
rouille brune et son développement rapide s’expgiifupar les températures élevées de la
deuxieme quinzaine du mois de juin.

Curieusement, alors que la saison a été seéchdiulnis’est révelé tres présent cette année.
Cette observation vaut pour I'ensemble des céréaléa effet, en orge et en épeautre,
I'oidium était également bien plus présent qu’aursale ces derniéres années. La sécheresse
et les quelques pluies éparses ont profondémdneidé la disponibilité en azote. L'azote
est resté souvent inaccessible et par moment, faviur des pluies, disponible en forte
guantité. Ces variations (manque-excées) d'azot@omrovoquer des stress chez les plantes,
ce qui a probablement favorisé le développemetib@bum. De plus, ce pathogene apprécie
les alternances de température entre le jour mtitaplus marquées par temps sec et dégagé,
générant de la rosée matinale.
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Contrairement a la saison derniere, la fusariose &@s n'a pas posé de problemes cette
année. Les faibles précipitations et la non-cdiEte entre la floraison des froments et les
pluies n’ont pas permis a cette maladie de se dppel dans les épis.

La verse, non plus, n'a pas posé de probleme pheicette saison. Suite au manque d’eau,
les froments sont restés courts. L'ensoleillenters de la montaison a été correct, ce qui a
permis aux entre-nceuds du bas des tiges de s’épise se renforcer. |l faut ajouter que,
d’année en année, les variétés sélectionnéesesiliet dans les essais sont de plus en plus
résistantes a la verse. Pour des quantités d'aamgennées (< a 200 kg N/ha), un seul
régulateur était largement suffisant.

Dés la premiére décade du mois de juillet, les &ats les plus précoces cultivés sur terre
légere ont été moissonnés. La majorité des battessnt entrées en action a partir du 21
juillet. Fin du mois, les moissons étaient presguminées dans la plupart des régions. Ceci
constitue un nouveau record de précocité sans douteettre a l'actif du réchauffement
climatique.

Concernant les rendements, ceux-ci sont fort viesabCette disparité est principalement liée
a la profondeur du sol mais également aux pluigsa® aux différents stades de croissance de
la culture. Heureusement, les froments ont pufideéd’une durée d’ensoleillement élevée
durant les mois de mai et juin favorable a la pbptthése et donc au bon remplissage du
grain. Ce facteur climatique, déficitaire I'an dier a été I'un des atouts majeurs des bons
rendements de cette saison. Les durées d’ensateitit ont, dans la plupart des situations,
parfaitement compensé les effets négatifs de |hesésse et des températures. Les poids
spécifiqgues sont en moyenne de l'ordre de 79 kodhir les essais situés en Hainaut et en
Hesbaye. En revanche, ils ne sont que de 74 Kgfid les essais situés au sud de la Meuse.
Il s’agit d’'un des effets de I'échaudage provogaé les fortes températures de la fin juin.
Dans ces situations, les variétés tardives onpléie affectées que les précoces ; le coup de
chaud affectant le remplissage des grains de falt@prématurée.

Finalement, malgré les craintes liées a la sécberéss rendements ont été corrects voire tres
bons dans les terres profondes ou la culture anailgré tout, trouver 'eau nécessaire a sa
croissance. CO6té météo durant les moissons, métaenmisson a été interrompue par la
pluie lors de la premiere semaine du mois d’adig,apu reprendre sans trop de problémes
par la suite. La principale difficulté fut finalemt I'imprécision des prévisions météo
annoncant de nombreuses pluies sans qu’il n’enéamie goutte...
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1.2 Présentation du réseau et localisation des essais

Les résultats des essais variétaux qui sont p&Esg@nbviennent de I'expérimentation menée
par différentes institutions wallonnes partenairappelées ci-dessous :

» Groupe « Production Intégrée des Céréales en Raéffmlionne » du CePiCOP
(subsidié par la Direction Générale Opérationngdid'Agriculture des Ressources
Naturelles et de I'Environnement du Service Publéc Wallonie, Direction du
Développement et de la Vulgarisation) et Axe Ingérides productions végétales
et valorisation — Phytotechnie tempérée de I'Ursitérde Liege — Gembloux
Agro-BioTech ;

» Département Productions et Filieres du Centre wallde Recherches
agronomiques (CRA-w) ;

» Centre Provincial Liégeois des Productions Végétad¢ Maraichéres (CPL-
Végémar) ;

» Centre pour I'Agronomie et I'Agro-industrie de fayince du Hainaut (CARAH).

En complément aux essais classiques qui permettargluer les rendements et les tolérances
aux maladies communes, les différents partenairggskau organisent des essais spécifiques
dont l'objectif est la caractérisation des varié@s rapport & des criteres difficilement
observables avec une conduite culturale classique.

Ces essais spécifiques peuvent étre répartis atégaries :
» Essais a phytotechnie particuliere, comme les ®skavariétés précoces, les essais dates
de semis et les essais sur le rendement en paille ;

» Essais dans lesquels les variétés sont volontameexposées a des conditions difficiles
incompatibles avec une phytotechnie raisonnéeiéehsal, essais verse, essais de récolte
tardive) ;

» Essais dans lesquels les variétés sont placéesndact des pathogéenes. Ces méthodes
sont utilisées lorsqu’il s'agit de pathogenes noésgnts chaque année mais qui sont
néanmoins susceptibles d'affecter les rendememss des années favorables a leur
développement. Dans le cadre du réseau, de sdseont mis en place pour la fusariose
de I'épi, la cécidomyie orange et certaines viroses

L'ensemble des informations collectées dans cesisepermet d'obtenir une description
compléte et précise des variétés testées.

1.3 Résultats obtenus pour les variétés des réseaux-imgsription
et recommandations

La présentation des résultats est subdivisée enpaoties :

1) Résultats du réseau « post-inscriptiom a conduite classiqueavec une sélection de
37 variétés confirmées présentes depuis au moams 2lans le réseau. Pour chacune
de ces variétés, les résultats suivants sont comgunés : le rendement annuel avec
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une indication sur la variabilité entre essaisieledement pluriannuel et la moyenne
des essais, les pertes de rendement en I'absenpretdetion fongicide et calculée sur
3 années d’essais, la qualité, le comportement dagemaladies et a la cécidomyie
orange, les groupes de précocité, le classement Eekensibilité a la verse et pour un
certain nombre de variétés, le rendement en paille.

2) Résultats du réseau "post-inscription” spécifique pur les variétés précoceavec
une sélection de 15 variétés. Pour chacune deacgdés, les résultats suivants sont
communiqués : le rendement pluriannuel et la mogetes essais, le comportement
face aux maladies et le classement selon la vebseréseau permet de mieux juger
des caractéristiques des variétés précoces. [Eh dHns les essais classiques, les
variétés précoces n’expriment pas toujours leuinpb®tentiel car les interventions
culturales (fumure, régulateur, protection, régolsent decidées sur base de la
majorité des variétés qui sont jusqu'a présentvdasétés de précocité moyenne. En
2017, trois essais précoces étaient suivis.

3) Liste de 20 variétés recommandéesyant prouve leur bon potentiel de rendement et
leur qualité au cours des 3 dernieres années. 2Cegriétés sont réparties en 2
groupes. Le premier groupe reprend des variétpendant aux criteres de la
production intégrée. Ces variétés doivent notantmearoir démontré un bon
comportement a la rouille jaune, a la septoriosa k&t verse qui sont les 3 facteurs
susceptibles d'entrainer des traitements supplé&inestpar rapport a un traitement
unique "derniere feuille-épiaison”. Le second geueprend les variétés a rendement
élevé et stable sur les 3 derniéres années maessitamt souvent une protection
renforcée suite a I'une ou l'autre faiblesse.

Si les tableaux présentés ci-aprés sont une sdiinfermation pour lechoix variétal, il n’en
reste pas moins vrai que le choix doit d’abord @welé vers desariétés qui ont déja
confirmé leur potentiel dans I'exploitation agricole, c’est-a-dire des variétés bien connues
de l'agriculteur et appropriées a ses pratiguesi@leés. Plus de la moitié de 'emblavement
en froment devrait étre réservé a ces variétésretie de la surface pourra étre occupé par
des variétés quidans les essaispendant au moins deux saisons culturakes, sont
distinguéespar leur niveau de rendement, leur valeur techngleget pour les facteurs de
sécurité de rendement (résistance a la verseatméraux maladies).

Dans le cas dparcelles bien « typées »e choix variétal ne devrait retenir que desiétés

qui valorisent cette particularité ou devrait écarter les variétés qui risquent dige é
pénalisées. Par exemple, apres un précédent riah@référence devra étre donnée
uniquement a des variétés résistantes a la velesanéme, en non labour aprés un précédent
mais grain ou ensilage, les variétés résistantesraladies des épis devraient étre préférées
et obligatoirement retenues s'il s’agit de varigté@gestination boulangére ou énergétique.

Enfin, lesnouvelles variétégpeuvent entrer dans la gamme des variétés chomsisssur des
surfaces limitées et d’autant plus réduites quelabre d’observations réalisées en essais en
Belgique est faible.

2/6 Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2017



2. Variétés

1.3.1 Réseau « post-inscription »

Les résultats du réseau « post-inscription » soasgmtés pour 37 variétés confirmées
(Tableau 2.1). Pour une meilleure lisibilité, lkeshdements de chacune des variétés sont
exprimés par rapport a la moyennetaes variétés témoins (Bergamo, Edgaet Tobak),
communes a chaque essai.

Pour I'année 2017, les rendements présentés danahkeaux suivants ont été mesurés dans
les parcelles ayant recu un traitement anti-verkes parcelles d’essais ont également été
protégées contre les maladies par deux traitenfiemggcides au moins.

Résultats de la récolte 2017 et observations plunauelles

La Figure 2.1 présente leSsultats de la récolte 2017 Les variétés y sont classées selon des
rendements moyens décroissants. La vaKeté Smart, a 'image de 2016, a exprimé le
meilleur rendement moyen parmi toutes les variéésluées. Les variétédsws Salix,
Graham et Benchmark ont montré des rendements parmi les plus élevdsstendements
minimums au moins supérieurs a la moyenne de t&mnoin

Afin de donner une idée de la variabilité des remelets, les rendements minimum et
maximum (exprimés par rapport a la moyenne des itshobservés pour chaque variété,
apres regroupement des essais, sont égalemenigredsd.e trait horizontal qui en résulte
permet de se faire une idée de la stabilité de lawété ; plus ce trait est court, plus les
rendements de cette variété sont réguliersCes résultats doivent étre interprétés en tenant
compte du nombre d’essais dans lesquels la variété testée ; une valeur moyenne résultant
d’un plus grand nombre d’essais est plus fiables Variétée8ergama Henrik etSy Epson

ont montré une grande stabilité, et ce dans undgnambre de situations.

Dans chaque site d’essai et pour chaque variét@ngement moyen a été calculé sur base
des rendements exprimés par rapport a la moyense3 démoins présents dans tous les
essais. Ce sont donc des valeurs relatives quineept le rendement de la variété par rapport
aux 3 variétés communes a tous les essais.

Le Tableau 2.2 présente ledsultats pluriannuels de 2015 a 201pour les 37 variétés
sélectionnées. Les rendements sont exprimés emguaupar rapport a la moyenne des 3
témoins communs (T). Ce tableau reprend égalelmanbyenne des essais pouptids a
I'hectolitre (PHL) exprimée en kg/hl. Ce critere dépend devdaiété mais aussi des
conditions de remplissage du grain, de maturitdeetécolte. Il convient de prendre garde a
bien rester dans les normes de réception de @eciar les réfactions diminuent rapidement
le revenu de la culture. Choisir une variété a tagble poids a I'hectolitre entraine un risque
de réfaction si 'année est défavorable pour carpatre.

La Figure 2.2 présente les pertes de rendemerojeralculées de 2015 a 2017 pour les 37
variétés. La perte de rendement correspond affieretice entre le rendement obtenu avec
une protection compléte en fongicides et le renawrmbtenu sans protection fongicide. Plus
le trait est grand et plus la variété est sensilobe maladies. Cette figure nous permet de
confirmer que la pression des maladies en 201@ &tle, contrairement a I'année 2016 qui
avait été une année a forte pression en maladies.
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L’observation d’une variété sur plusieurs annéespede déterminer la stabilité de celle-ci
et son adaptation au contexte agroclimatique dégi@n. Le choix d’'une variété doit donc se
faire non seulement sur I'observation de ses o@ratijues au cours de I'année écoulée mais
aussi sur |atabilité de la variété au cours de plusieurs année

L’ expérience personnelleet 'adaptation de la variété aux conditions de I'expbitation
sont également des critéres importants pour efectel choix.

Comportement variétal vis-a-vis des maladies, de lerse et de la cécidomyie orange

Le Tableau 2.3 synthétise sur plusieurs annéesomepaortement des variétés face aux
maladies du feuillage et de I'épi ainsi qu'a laseer Les cotations sont exprimées sur une
échelle commune de 1 a 9. Une cote de 9 est plusdble et est représentée sur fond le plus
clair dans le tableau. Dans une optique de pramlucghtégrée et d’économie, le choix

raisonné de variétés résistantes a ces différaiteres permet de réduire les colts de
protection de la culture.

Dans ce méme tableau, la derniere colonne repeerésistance ou la sensibilité de la variété
vis-a-vis de lacécidomyie orange Le chapitre « Protection intégrée des semiestjelines
emblavures » fait le point sur cette problématique.

Qualité des récoltes

Le Tableau 2.4 reprend les parametres de qualigdiie a 2017 et la moyenne des 3 années
pour 37 variétés de froment d’hiver: indice de switation de Zélény (ml), teneur en
protéines (% de matiére seche), rapport Zélénypres.

La qualité boulangére n'est mesurée qu'indirectement via une série dis tghysico-
chimiques qui, ensemble, peuvent donner une bondeation. La meilleure fagon
d'apprécier réellement la valeur boulangere rés$sdi de panification complet qu'il n'est pas
possible de réaliser a grande échelle.

L’estimation de la valeur boulangére des variégstées est basée sur la globalisation des
résultats des tests suivants :

e teneur en protéines ;

* indice de sédimentation de Zélény ;

* rapport Zélény/protéines.

Bien que ces criteres soient fortement liés auwxditimms rencontrées par la culture durant sa
croissance, un bon choix variétal permettra plodefiment d’obtenir des bonifications lors de
la livraison.

Pour étre considéré commresunier, un blé doit remplir 4 criteres lors de la liviais
* une teneur en protéines supérieure ou égale a 12% ;

* unindice de sédimentation de Zélény supérieurgalia& 36 ml ;

* un rapport Zélény/protéines supérieur ou égal a 3 ;

* untemps de chute de Hagberg supérieur ou égd) a&tdndes.
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Tableau 2.1 — Présentation des 37 variétés testéless le réseau « post-inscription ».

o _Datg Qe 1\ére Inscription au Mandataire

Variété Obtenteur .|nscnpt|0n,a la Catelllogue pour la Belgique
liste européenne national

Albert Strube Research Gmbh PE 2015 X Aveve Zader
Alcides Limagrain Belgium BE 2014 X SCAM
Anapolis Nordsaat Saatzucht DE 2013 Limagrain Belgiyim
Atomic Limagrain Europe DI 2012 X Aveve Zaden
Benchmark Sejet Plant Breeding DK 2014 Limagrain Belgium
Bergamo RAGT semences FR 2011 Jorion- Philip Seeds
Cellule Florimond Desprez FR 2011 Limagrain Belgium
Creek Saaten-Union Recherche FR 2013 SCAM
Diderot SECOBRA Recherches AR 2012 SCAM
Edgar Limagrain Europe DI 2010 X Aveve Zaden
Expert Syngenta Seeds FR 2007 SCAM
Faustus Strube Research Gmbh PE 2014 X Aveve Zader
Gedser Nordic Seeds Dk 2012 Jorion- Philip Seegds
Graham Syngenta Seeds FR 2014 SCAM
Henrik Limagrain Europe DI 2009 X Aveve Zaden
KWS Dorset KWS Lochow Gmbh DE 2015 X Aveve Zaden
KWS Ozon KWS Lochow Gmbh DE 2009 X Aveve Zaden
KWS Salix KWS Lochow Gmbh DE 2016 X Ets Rigaux
KWS Smart KWS Lochow Gmbh DE 2014 X Aveve Zaden
KWS Talent KWS Lochow Gmbh DE 2016 X Aveve Zaden
Limabel Limagrain Belgium BE 2013 X Limagrain Belgium
Lithium Momont-Hennette FR 2013 Jorion- Philip Seeds
Lyrik Agri Obtentions FR 2012 SCAM
Mentor RAGT semences FR 2012 Jorion- Philip Seeds
Popeye SECOBRA Recherches AR 2015 Jorion-Philip Sepds
Porthus Strube Research Gmbh DE 2016 X Aveve Zader
Reflection Syngenta Seeds UKk 2013 SCAM
RGT Reform RAGT semences FR 2014 Limagrain Belgiym
RGT Sacramento RAGT seeds U 2014 Limagrain Belgium
RGT Texaco RAGT semences FR 2014 Limagrain Belgiym
Rubisko RAGT semences FR 2011 Limagrain Belgiym
Sahara Limagrain Europe UK 2005 Aveve Zaden
Sherlock SECOBRA Recherches AR 2014 SCAM
Sy Epson Syngenta Seeds Uk 2010 SCAM
Tobak Von Borris Eckendorf DE 2011 Limagrain Belgium
Triomph Syngenta Seeds AR 2015 Ets Rigaux
WPB Ebey Wiersum Plantbreeding B.V{ NL 2015 X Aveve Zaden
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Figure 2.1 — Régularité des rendements mesurés e@1Z pour 31 variétés de froment d’hiver.

85 90

95

Rendements (en %) 2017

100 105 110

115

Variété / Nbre essai

KWS Smart/ 11

KWS Salix / 11

Graham /11

Benchmark / 11,

Mentor / 11

RGT Sacramento / 4

(T) Tobak / 12

Anapolis/ 11

Gedser /11

(T) Bergamo / 12

Sahara/ 10

KWS Talent/ 11

RGT Reform /11

Limabel / 4

Cellule /5

KWS Dorset/ 11

Porthus / 11

RGT Texaco /7

Henrik / 11

Reflection / 11

Alcides / 9

Albert /11

Sherlock / 11

Popeye / 11

Sy Epson /10

Creek /11

Diderot/ 10

Faustus / 11

Triomph /11

WPB Ebey / 11

(T) Edgar /12

=Min =-Moy < Max

Dans

Les rendements relatifs

chaque site d'essai et pour chaque variété, les dufes ont été calculées sur base des rendements

exprimés par rapport a la moyenne des 3 témoins camuns (T).

minimum et maximum donnent une idée de la variabité du rendement de la variété. Plus le
trait horizontal est court et plus la variété est eguliere. Plus le nombre d’essais est important et

plus la valeur moyenne est fiable.
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Tableau 2.2 — Résultats pluriannuels de 2015 a 20p@ur 37 variétés de froment d’hiver. Les rendemes
sont exprimés en pourcent par rapport a la moyennees 3 témoins communs (T). Le poids a
I'hectolitre est exprimé en kg/hl.

Moyenne entre

Variétés Moyenne 2017 Moyenne 2016 Moyenne 2015 2015 4 2017
Rdt (%) PHL Rdt (%) PHL Rdt (%) PHL Rdt (%) PHL
Albert 100 *** 79,6 102 *** 743 100 ! 82,6 101 78,8
Alcides 100 ki 77,0 - - 96 ***% 80,3 98 78,6
Anapolis 103 ** 78,7 98 ¥ 732 101 ** 809 101 77,6
Atomic - - 93 ** 723| 100 ** 80,7 96 76,5
Benchmark 105" *+ 758| 102 *+ 719 [N104Y *~ 796| 104 @ 757
Bergamo (T) 103 ** 783| 103 *=* 736| 101 *** 805 102 77,5
Cellule 101 fad 82,3 87 % 71,0 100 **»* 81,8 96 78,4
Creek 98 ¥ 78,9 94 *»** 70,9 101 ** 81,4 98 77,1
Diderot 98 ** 79,1 95 *** 69,7 100 **»* 80,8 98 76,5
Edgar (T) 94 R TS 99 **x 72,9 97 *** 80,6 97 76,9
Expert - - 90 *** 69,2 97 *** 79,5 94 74,3
Faustus 98 *** 80,5 99 *»** 73,4 100 *** 81,0 99 78,3
Gedser 103 ** 78,7 93 ** 70,1| 101 ** 80,1 99 76,3
Graham | 205 | *+ 775| 96 =+ 69,7| 101 *+ 782| 101 @ 751
Henrik 101 *** 77,1 98 A T1L7 97 ¥k 77,2 99 75,3
KWS Dorset 106 ** 771 | 111 729 = - 106 75,0
KWS Ozon - 88 ¥R 72,4 99 *»*x 81,9 93 77,2

KWS Salix 78,1 96 *** 70,4 - = 101 74,2
KWS Smart *Fx 78,2 105 ** 74,2 97 *»* 79,3 102 77,2

KWS Talent 102 =+ 791|124 ! 766| - - 118 778

Limabel 102 * 78,4 97 *»** 715 98 *** 80,1 99 76,7
Lithium - - 90 *»* 69,1 101 *** 79,0 95 74,1
Lyrik - - 93 *x 71,3 102 *** 79,9 97 75,6
Mentor 104 *** 793 97 o T4.4 97 *Rx 82,2 99 78,6
Popeye 99 ¥ 779 90 *** 68,9 97 1811 95 75,9
Porthus 101 ** 80,6 | 106 I 758 - - 104 78,2
Reflection 101 ** 765| 101 ** 70,6 |40 =+ 786 | 102 752
RGT Reform 102 *** 81,0 97 *»** 76,0 99 *Rx 82,2 99 79,7
RGT Sacramento 104 * 79,7 90 *»** 70,8 102 *** 79,7 99 76,7
RGT Texaco 101 ** 77,7 97 *** 70,1 99 ** 79,0 99 75,6
Rubisko - - 95 *** 69,5 100 *** 78,6 97 74,1
Sahara 102 *** 77,9 96 72,7 97 *** 80,0 99 76,9
Sherlock 100 *** 79,6 95 *»*E 71,9 97 *k 81,3 97 77,6
Sy Epson 99 ¥ 743 97 ¥ 99 ** 783 98 76,3
Tobak (T) 104 *** 77,9 98 *** 70,0 102 *** 80,1 101 76,0
Triomph 96 77,9 95 *»** 70,4 99 *¥»** 79,0 97 75,8
WPB Ebey 94 k77,9 108 ! 73,5 - - 101 75,7
Témoins (kg/ha)

Minima 10.182 74 6.790 69 10.478 78

Moyenne 11.576 78 8.971 72 13.213 80

Maxima 12.799 80 11.398 76 16.206 83

- = pas résultats pour l'année *= 3 situations minimum
T = témoins ! = faible nombre des situations *= 5 situationsimium
ok = 10 situations minimum
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Différence de rendements entre traités et
non traités de 2015 a 2017
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
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KWS Smart —e———e4—— > ‘ |
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Cellule —— o —————> | 1 |
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Figure 2.2 — Pertes de rendement (en %) calculées @015 a 2017 pour 37 variétés de froment d’hivel.a
perte de rendement correspond a la différence entrke rendement obtenu avec une protection
complete en fongicides et le rendement obtenu samsotection fongicide. Plus le nombre
d’'essais est important et plus la valeur moyenne efable.
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Tableau 2.3 — Comportement des 37 variétés de fromted’hiver face aux maladies du feuillage et de Ig
ainsi qu’a la verse. Cotations basées sur des obsations pluriannuelles (moyenne sur 6 ans) et
exprimées sur une échelle de 1 a 9 sur laquelle unete de 9 est la plus favorable. Résistance

vis-a-vis de la cécidomyie orange.

Variétés IT)?L:Jrllltlf Septoriose I?:erl::ee Oidium Fu?:;]iﬁ:g ds Fus?'lg‘c;ise de Verse Ceocr:c:grréyle
Albert 64 | 76 ~ |82 ~|61 ~|63 *|69 ~[56 *| Sensble
Alcides 75 | 71 *| 88 *| 80 * - 6,5 ! 72 = Sensible
Anapolis 65 =~| 61 | 86 |89 = | 75 ! 78 =| 74 * Sensible
Atomic 79 | 6,2 . x| 84 v | G5 I 72 | 82 * Sensible
Benchmark | 58 = |15 ~ 8,2 - 62 = | 75 * | Sensile
Bergamo () 66 | 58 | 80 * M7 60 *| 77 | 74 = | Sensile
Cellule 59 = | 7,2 =] 80 *| 6,9 *| 5,8 79 * Sensible
Creek 22~ gl ~ | 81 =~ | 81 ! 75 *| Sensible
Diderot 65 | 61 | 7,3 *~| 8,8 * * Sensible
Edgar (T) 70 | 64 | 88 *| 8,6 | 75 85 Sensible
Expert b ex - w1 8,1 * * Sensible
Faustus sl g7 | 80 . | 6,6 80 =~ | Sensible
Gedser 64w | T4 e * 58 * 85 * Sensible
Graham =1 58 ~| 86 =~ (83 =~| 58 *| 65 *| 86 * Sensible
Henrik 64 ~| 53 |~ |81 =~ |85 ~| 63 | 75 =| 73 = | Sensble
KWS Dorset 72 ~| 61 =~| 69 (70 ~| 69 *| 75 =*=| 7,8 * | Résistante
KWS Ozon 65 | 59 ~| 81 |86 | 61 * |53 ~| 78 = | Sensible
KWS Salix 49 ~| 75 ~ |85 |80 *| 49 *| 66 ~| 68 =~ | Sensible
KWS Smart 71 ~| 63 =~| 74 |85 = | 78 *| 72 *=| 6,8 * | Résistante
KWS Talent 82 = | 73 =] 82 *| 83 ! 6,5 ! 73 = | 84 ! Sensible
Limabel 82 | 62 *| 86 * |89 | 75 * 70 =] 65 * Sensible
Lithium 86 | 53 |~ =80 | 48 ' |0400 - | 60 ' | Sensible
Lyrik 71 =~ | 6,6 = ok =1 55 ' 69 *| 70 * | Résistante
Mentor 7,4 == 7 =| 83 =|84 *~ | 68 * 71 = 78 *= Sensible
Popeye 6,2 | 64 = b *| 72 *| 57 *| 83 * | Résistante
Porthus 72 | 88 = | 89 = |71 ! 6,5 ! 73 = | 7,7 ! Sensible
Reflection 85 = | 59 =185 *|[ 57 *]| 66 *=| 90 * | Résistante
RGT Reform 76 | 60 = . ~| 62 *| 73 =| 86 *| Sensble
RGT Sacramento| 7,7 = | 5,7 = | 81 = ~| 65 *| 538 ~| 76 =+| Sensble
RGT Texaco - b - bl b 55 *| 64 =|[ 71 -~ Sensible
Rubisko 82 = | 58 | 83 = |73 = | 63 *| 66 * * | Résistante
Sahara 73 | 64 *=~| 72 |85 = | 78 * 78 = | 86 * Sensible
Sherlock 86 = | 53 ~ |85 ~ |56 |77 +| 62 ~| 83 *| Resistante
Sy Epson 70 | 62 =76 |74 =] 61 *| 65 *=| 88 * | Résistante
Tobak (T) 45 ~| 60 ~ |87 |80 ~| 44 -| 52 ~ [ ~ | Resistante
Triomph 7,6 | 87 | 74 = 58 *| 56  *| 85 * Sensible
WPB Ebey 75 =| 70 *=| 88 *|89 = | 7,0 ! 65 *=| 74 * Sensible
T = témoins I'= moins de 3 situations ** = 5 situations minimum
*= 3 situations minimum *** = 10 situations minimum
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Tableau 2.4 — Parameétres de qualité de 2015 a 20pdur 37 variétés de froment d’hiver : indice de

sédimentation de Zélény (ml), teneur en protéines % de matiére séche), rapport
Zélény/protéines.
2017 2016 2015 Moyenne des essdis
Variétés Zélény Prot % Zélény Prot % Zélény Prot % Zélény Prot %
mi ’ MS 2P ml ’ MS P mi ’ MS 2P ml ’ MS 2P
Albert 33 11,3 29 30 120 2p 27 10,2 26 30 111 pR,7
Alcides 25 11,6 2,2 - - - 21 115 19 23 11,5 20
Anapolis 38 12,3 3,1 35 129 2t 32 11,7 2,7 35 12,3 (2,8
Atomic - - - 36 12,7 2,8 37 11,2 3P 36 12,0 30
Benchmark 24 111 22 24 119 20 26 10,7 R4 25 11,2 (2.2
Bergamo (T) 35 11,3 3,00 35 11,8 29 31 11,1 28 33 114 R)9
Cellule 48 11,8 41 39 122 32 35 11,0 32 41 11,7 3,5
Creek 35 11,3 3,1 39 125 3|]1 32 11,0 28 35 11,6 (3,0
Diderot 23 11,8 20 34 126 27 16 112 14 24 11,9 |2,0
Edgar (T) 42 12,2 34 39 124 32 38 11,3 33 40 12,0 B,3
Expert - - - 41 12,5 3,4 38 10,8 35 39 11,7 3,3
Faustus 33 114 28 31 122 26 28 108 p6 31 11,5 2,7
Gedser 24 11,6 20 21 123 147 24 111 p1 23 11,6 (2,0
Graham 30 11,1 26 26 11,6 22 27 109 p5 27 11,2 |24
Henrik 21 114 19 26 124 20 20 105 19 22 114 (1,9
KWS Dorset 32 11,3 2,8 31 11,5 2|7 - - - 32 114 2.8
KWS Ozon - - - 50 123 41 44 11,2 3(9 47 11,7 4,0
KWS Salix 36 11,2 3, 37 12,3 3,0 - - 36 11,8 3,1
KWS Smart 22 109 2,0 19 11,0 L7 17 106 1.6 19 10,9 |1,8
KWS Talent 32 114 2,8 - - - - - - 32 11,4 2|8
Limabel 33 12,7 2.8 27 124 21 26 115 23 29 12,2 2,3
Lithium - - - 31 12,0 2,6 27 10,5 2b 29 11,3 26
Lyrik - - - 41 12,1 3,4) 32 10,8 2,9 37 11,5 3|2
Mentor 39 11,2 34 41 120 34 39 11,3 34 40 115 (34
Popeye 36 11,6 3,1 30 114 26 31 10,6 R9 32 11,2 2,9
Porthus 31 114 27 - - - - - - 31 11,4 27
Reflection 22 11,17 1,9 20 114 1|7 21 10,3 20 21 10,9 (1,9
RGT Reform 43 11,7 3,7 45 12,3 316 37 11,4 8,3 42 11,8 |35
RGT Sacramento 33 11,8 8 33 125 26 29 11,1 (2,6 32 11,8 2,7
RGT Texaco 38 11,6 38 39 125 31 34 11,2 B,0 37 11,7 3,1
Rubisko - - - 44 12,5 31 35 11,0 3|2 40 11,8 3,3
Sahara 21 11,2 1P 21 11,9 18 18 10,7 p,6 20 11,3 |1 1,8
Sherlock 36 11,7 3,0 31 120 26 31 114 2,7 33 11,7 |2,8
Sy Epson 23 11,7 19 21 124 17 19 11,1 p,7 21 11,7 (1,8
Tobak (T) 31 11,7 2,6/ 28 122 28 29 11,1 26 29 11,7 p5
Triomph 38 11,6 323 35 122 29 33 11,0 30 35 11,6 |3,0
WPB Ebey 32 11,8 27 24 115 2|0 - - - 28 11,7 P4
T = témoins - = pas résultats pour I'année
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2. Variétés

Précocité des variétés dans le réseau post-inscignt

Les Figures 2.3 et 2.4 classent les 37 variété$rateent d’hiver selon leur précocité a
I'épiaison et leur précocité a la maturité.

La cote de laprécocité a I'épiaisontraduit le nombre de jours séparant I'épiaisonnd’u

variété par rapport a la variété la plus précoca.précocité a la maturité est quant a elle

basée sur I'observation du jaunissement du colépe ¢t de I’humidité a la récolte et traduit
la rapidité a laquelle une variété est bonne asoaiser.

Précocité a I'épiaison

EPIAISON PRECOCE
Trés
Creek
precoce £\ Cree
; Atomic Cellule Diderot Lithium RGT Sacramento
Précoce ) )
Rubisko Triomph
Demi Albert Alcides Bergamo Faustus Gedser Graham KWS Dorset
précoce KWS Salix ~ KWS Talent Limabel Lyrik Porthus RGT Texaco
Anapolis Benchmark  Edgar Expert Henrik KWS Ozon  KWS Smart
Demi .
tar di\I/e Mentor Popeye Reflection RGT Reform Sherlock Sy Epson Tadk
WPB Ebey
Tardive Sahara
EPIAISON TARDIVE

Figure 2.3 — Classement des 37 variétés de fromatihiver en fonction de leur précocité a I'épiaison.

Précocité a la maturité

MATURITE PRECOCE
Tres RGT RGT Texaco Rubisko Triomph WPB Ebey
precoce Sacramento
5 Atomic Cellule Diderot Expert Faustus Henrik KWS Dorset
Précoce
KWS Salix Popeye Reflection Sherlock Sy Epson
Demi Albert Creek Edgar Graham KWS Ozon  KWS Talent Limabel
précoce Lyrik Tobak
Demi Anapolis Benchmark  Bergamo Lithium Mentor Porthus
tardive RGT Reform
Tardive Alcides Gedser KWS Smart  Sahara
MATURITE TARDIVE

Figure 2.4 — Classement des 37 variétés de fromatihiver en fonction de leur précocité a la maturité

Les variétés précoces et tardivegpermettent, surtout quand la superficie du fromesit
Enreyules variétés précoces sont plus

importante, d’étaler les travaux de reécolte.
productives sur des sols a faible rétention en (salifiltrant, sablonneux, schisteux,
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2. Variétés

comme c’est notamment le cas dans le Condroz passé@s terres peu profondes. Les
variétés tardives sont généralement a plus hawnpet de rendement mais les récoltes
peuvent étre rendues difficiles lors des mois dgdivieux.

Dates de semis

Un essai spécifique est mis en place chaque anhéazte afin d’évaluer I'adaptation des
variétés a la date de semis. Trois dates de smmiscomparées (mi-octobre, mi-novembre et
mi-décembre) avec 3 niveaux de protection fongi¢ijel ou 2 fongicides). Les densités de
semis sont adaptées a la date d'implantation. résdgtats de 'année 2017 sont présentés en
guintaux par hectare dans le Tableau 2.5.

Selon les observations réalisées depuis 15 an34bfeau 1.1 du chapitre « Implantation des
cultures »), les semis d’octobre et de novembraneioinles meilleurs résultats de rendements
et ne sont pas significativement différents. EA72Ccette tendance a encore été observée
dans notre essai lorsque la protection fongicidé éompléte (2 F). Pour un certain nombre
de variétés, les rendements se sont méme mongnésrgilleurs pour les semis de novembre.
En situation sans traitement fongicide (OF) le serdu mois de mi-décembre était
systématiguement aussi bon ou meilleur que lessséenmi- octobre ou mi-novembre. Avec
un traitement fongicide (1F), la majorité des vi@séont donné en 2016 de meilleurs
rendements pour les semis de la mi-décembre pporiag ceux de la mi-octobre.

Parmi les variétés testées, il est intéressanem@nquer que certaines variétés ont une belle
stabilité de rendement quelle que soit la dateed@ss alors que d’autres sont mieux adaptées
a des semis d’octobre ou de décembre.
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Tableau 2.5 — Rendements (gx/ha) pour trois datesedsemis avec 3 modes de protection fongicide des 28

variétés de froment. Les témoins de I'essai sont gras (T).

Rendements (gx/ha)

0 fongicide 1 fongicide 2 fongicides
mi-oct ‘ mi-nov| mi-déc mi-oct| mi-no+ mi-dép mi-ocit mi-n%v rdéc

Albert 95 88 85 103 94 97 104 97 100 Albert
Anapolis 92 88 88 1 Anapolis
Benchmark D6  Benchmark
Bergamo (T) ergamo (T)
Creek Creek
Edgar (T)
Faustus Faustus
Gedser Gedser
Graham 7 Graham
Henrik Henrik
Hyking (h) Hyking (h)
KWS Dorset 98KWS Dorset
KWS Salix KWS Salix
KWS Smart KWS Smart
Limabel Limabel
Mentor Mentor
Norway Norway
Ohio Ohio
Olympus Olympus
Popeye Popeye
Ragnar Ragnar
Reflection Reflection
RGT Reform RGT Reform
RGT Sacramento T Sacramento
Sherlock 96 104 96 91  Sherlock
Tobak (T) 81 87 100 100 20Tobak ()
Triomph - 88 92 102 95 96 103 94 99 Triomph
WPB Ebey 96 85 89 98 89 93 99 91 94  WPB Ebey
Moyenne témoins 91 91 89 101 96 10( 102 99 102 Moyenne té&sio

Min. essai 64 60 66 84 83 82 93 85 92 Min. essai

Moy. essai 94 89 90 102 96 98 104 98 101 Moy. essai

Max. essais 104 99 101 111 105 10p 112 107 1p9 Max. essai

T = témoins OF: Sans protection fongicide

h = hybride 1F: Un seul traitement fongicide a la dernierdlieétalée

2F: Double protection fongicide au stade 2 Noetdsla floraison

Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2017 2/17



2. Variétés

Résistance a la verse

Larésistance a la versest a prendre particulierement en considératios das situations ou
I'on suspecte des disponibilités importantes eieagvnéral du sol, notamment dans le cas
d'apports importants de matiéres organiques aws@rifa rotation et/ou de précédent de type
légumineuse, colza, pomme de terre, ou encorelpswemis tres hatifs, et évidemment dans
des cultures ou le cahier de charge exclu I'emglanti-verse. Dans ces situations a risque,
le choix d'une variété résistante a la verse perdeetimiter |'utilisation de produits de
protection anti-verse, de faciliter la récolte etsécuriser le rendement.

La Figure 2.5 présente un classement des variétésnetion de leur résistance a la verse
observée sur plusieurs années et ramenée a unkeéalent de 1 a 9. Une cote de 9
correspond a une bonne résistance a la verse

RESISTANT A LA VERSE

£\ Reflection
Graham RGT Reform Sahara Sy Epson
Atomic Edgar Faustus Gedser KWS Talent Popeye Sherlock Tomph
Cellule KWS Dorset KWS Ozon  Mentor Porthus RGT Sacramenb

Benchmark Creek
Alcides Anapolis Bergamo Henrik Lyrik RGT Texaco WPB Ebey

KWS Smart  KWS Salix

Limabel Lithium
Albert Diderot Expert
Rubisko Tobak

SENSIBLE A LA VERSE

Figure 2.5 — Classement des variétés en fonction lir résistance a la verse.

Rendement en paille

La paille est un sous-produit valorisé par de n@ukragriculteurs. Un essai spécifique a été
réalisé a Lonzée afin de quantifier la productionpaille de 27 variétés différentes (Figure
2.6). Un seul traitement régulateur a été réalisé.hauteur mesurée en cm est également
reprise a coté des différentes variétés. Les rardes en paille pour 2017 ont été fort bas par
rapport a 2016. La moyenne de I'essai en 2016 d&dab,5 t/ha alors que la moyenne en 2017
est de seulement 3,8 t/ha. L’effet variétal modurleore ce rendement de fagon importante.
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Rendement (t/ha) en paille 2017
0 1 2 3 4 5

| Variété / Hauteur (cm)
(T) Bergamo / 75
(T) Edgar / 78
(T) Tobak /73

Limabel / 77 4.4
Porthus / 79 4,2
Anapolis / 71 41
KWS Talent / 81 4,1
KWS Smart / 81 4,1

Henrik / 80

Sundance / 69

Graham /69 4,0
WPB Ebey / 72 3,9
Faustus / 79 3,9
Popeye / 76 3,9
Benchmark / 80 3,9

Albert /79 3,8

Mentor / 70 8

KWS Dorset / 79 3,6

Triomph / 69
KWS Salix / 81 .5
Creek /70
RGT Sacramento / 72
RGT Reform / 69 3,3
Gedser /77 3,2
Alcides / 74 3,2
3,1

Sherlock / 72
Reflection / 62

Figure 2.6 — Rendement en paille (en t/ha de M.S} hauteur (en cm) mesurés en 2017 pour 26 variétés

1.3.2 Réseau « variétés précoces »

Afin d'étaler la période de récolte et limiter lesques dus aux intempéries, I'utilisation de
variétés a maturité précoce dans I'assolement ligr@aut s’avérer une stratégie gagnante.

Afin de conseiller au mieux les agriculteurs, desaés spécifigues ne reprenant que des
variétés précoces ont été mis en place depuigphssannées.
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Lesvariétés témoins (T)du réseau « variétés precoces » 8mregar, RGT Sacramentoet
Valdo. Ces variétés témoins sont différentes de celleséseau « post-inscription » vu le
contexte de I'expérimentation. Le Tableau 2.6 gnésles 15 variétés testées dans le réseau.

Tableau 2.6 — Présentation des 15 variétés testékms le réseau « variétés précoces ».

o _Datg (_Jle lére | Inscription au Mandataire

Variété Obtenteur .|nscnpt|onla la Catglogue pour la Belgique
liste européenne national

Absalon Limagrain Europe FR 2016 SCAM
Boregar RAGT semences FR 2007 Ets Rigaux
Complice Ets Florimond Desprez FR 2015 Limagrain Belgium
Creek Saaten-Union Recherche FR 2013 SCAM
Diderot SECOBRA Recherches AR 2012 SCAM
Filon Ets Florimond Desprez FR 2016 Erauw
Fructidor Unisigma - Limagrain Europe HR 2013 Jorion-Philip@&ee
Lennox Strube Gmbh & Co. FR 2012 SCAM
Lithium Momont-Hennette FR 2013 Jorion- Philip Seeds
RGT Mondio RAGT 2n FR 2015 Jorion- Philip Seeds
RGT Producto  |RAGT Semences FR 2017 Aveve Zaden
RGT Sacramento|RAGT seeds U 2014 Limagrain Belgium
Sofolk Caussade Semences FR 2014 Ets Rigaux
Triomph Syngenta Seeds AR 2015 Syngenta Seeds
Valdo RAGT semences FR 2012 Ets Rigaux

Rendements annuels et pluriannuels

Le Tableau 2.7 présente les rendements mesuré®lkhe? le rendement moyen mesuré
depuis 2015. Les rendements sont exprimés en @uumar rapport a la moyenne des
témoins (T).

Tolérance aux maladies

Le Tableau 2.8 résume le comportement des vanééEnces face aux maladies du feuillage
et de I'épi ainsi qu’'a la verse. La cotation egiranée sur une échelle de 1 4 9. La cote de 9
est la plus favorable.
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Tableau 2.7 — Rendements 2017 et rendement moyenotdé depuis 2015 pour 15 variétés précoces en
froment d’hiver. Les rendements sont exprimés en qurcent par rapport a la moyenne des

témoins (T).
Rendements (en % des témoins) et poids a I'hectadit(en kg/hl)
moyen: Moyenne des essa|

Variété:s . 2017 2016 2015 2015-2017
(T) = témoins

Rendement| PHL Rendemenl] PHL | Rendement PHL Rendem}ent _en %

des témoin
Absalon 97 81,7 97 !
Boregar (T) 99 77,6 103 69,2 98 80,4 100 *F
Complice 103 76,5 93 66,1 98 *7
Creek 103 79,2 103 !
Diderot 100 77,9 105 69,0 98 79,4 101 ™
Filon 105 80,0 105 !
Fructidor 99 77,9 97 70,1 98 *
Lennox 99 81,0 99 !
Lithium 101 77,8 101 !
RGT Mondio 99 75,1 92 65,7 100 80,1 97 A*
RGT Producto 100 79,4 100 !
RGT Sacramento (T) 102 77,2 105 70,2 102 80,9 103 ki
Sofolk 95 78,2 95 73,1 95 83,4 95 *r
Triomph 98 77,3 98 !
Valdo (T) 99 77,4 92 69,1 100 80,9 97 *T
Moy témoins (kg/hg) 11 612 7523 14 628

** = 5 situations minimum
*** = 10 situations minimum

I = moins de 3 situations
* = 3 situations minimum

Tableau 2.8 — Comportement des 15 variétés de fromted’hiver face aux maladies du feuillage et de Ig
ainsi qu'a la verse. Cotation exprimée sur une éefle de 1 & 9. La cote de 9 est la plus

favorable.
Variétés . . L L Fusariose | Fusariose
ROV Septoriose | Rouille brung Rouille jaund Oidium . o Verse
(T) = témoins du feuillage de I'épi
Absalon 7,0 ! 7,6 *x 8,9 ** 8,0 * 5,5 ! 8,0 *
Boregar (T) 6,5 **| 43 | 73 ¥+ |90 ! 3,5 ! 5,8 @ 6,7 &5
Complice 4.4 * 6,6 * 6,3 ** 3,5 ! 3,6 *x 59 **
Creek 6,2 ** 44 | 80 **]| 83 &3 3,5 ! 3,8 *» | 76 &3
Diderot 6,0 **| 6,6 **| 7,6 **| 83 ** 5,3 * 53 ** | 7,4  *
Filon 6,7 ! 8,0 @ 8,5 i 6,0 ! 4.7 & 7,6 @
Fructidor 6,9 ** 7,8 |1 82 | 76 ! 6,0 ! 57 * 7,2 *
Lennox 8,5 & 9,0 ! 7,0 ! 57 !
Lithium 6,0 **| 85 **| 69 ** | 83 ! 4,8 ! 3,6 *>* | 7,4 *x
RGT Mondio 6,2 &3 8,1 > 88 | 50 ! 7,0 ! 6,3 ! 59 2
RGT Producto 8,8 * 8,8 ! 6,0 ! 8,4 !
RGT Sacramento (T))] 5,2 **| 7,9 ** | 83 ** | §]1 *k 6,8 t 43 % 182 et
Sofok 64 *| 87 *| 85 *| 80 ! | 70 !'| 75 | 73 *
Triomph 6,0 **| 82 **| 87 **| 79 P 5,8 i 46 | 8,7
Valdo (T) 6,3 **| 76 * | 85 ** |75 ! 7,5 ! 57 *>* 173 **
I = moins de 3 situations ** = 5 situations minimum
* = 3 situations minimum ~ *** = 10 situations minimum
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1.3.3 Liste des variétés recommandées et leurs caractéitgies

Sur base des résultats observés en 2017 et audmais années précédentes, les principales
caractéristiques des variétés recommandées sonéeegi-apres.

ﬁa liste des variétés recommandées est scindée euxl groupes : \

- Le premier groupe (Groupe « Production intégréeeprend desvariétés
répondant aux criteres de la production intégrée Ces variétés doivent
notamment avoir démontré de bons comportements @udle jaune, a la
septoriose et a la verse qui sont les 3 facteussegtibles d'entrainer des
traitements supplémentaires par rapport a un tnait¢ unique "derniere feuille-
épiaison”.

- Le second groupe (Groupe « Surveillance renforgéeprend lesvariétés a
rendement élevéet stable sur les 3 derniéres annéess nécessitant une

\ surveillance renforcéesuite a 'une ou l'autre faiblesse.

Liste des variétés recommandées 2017

G Alcides Anapolis Edgar Faustus Gedser KWS Salix

PO
« Productionintegree» | ywsSmart Kwstalent  Limabel Mentor Porthus WPB Ebey
Albert Bergamo Graham Henrik  RGT Reform RGT Texaco

Groupe
« Surveillance renforcée »

Tobak Triomph
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* Caractéristigues variétales

Le Tableau 2.9 reprend, pour les variétés recoméesmdes résultats moyens calculés sur la
période 2015-2017 des rendements exprimés en pdudes témoins (Bergamo, Edgar et
Tobak), avec ou sans une protection fongicide. tabéeau contient également les poids a

I'hectolitre, 'appréciation des rendements enlpat de la précocité a la maturité.

Tableau 2.9 — Caractéristiques variétales pour levariétés recommandées en 2017.

m : bon a moyen
- :faible

Rdt grain (% des témoins)
. Avec Sans Rdt paille PHL Précocité a
Variétés . . "
protection protection (t/ha) (kg/hl) [|la maturité
fongicide fongicide
Alcides 98 106 - 78,6 T
Anapolis 101 102 m 77,6 DT
Edgar 97 101 + 76,9 DP
Faustus 929 929 m 78,3 P
G Gedser 99 98 m 76,3 T
. Prc::;:zteion KWS Salix 101 104 m 74,2 P
s, KWS Smart 102 106 + 77,2 T
integrée »
KWS Talent 113 120 - 77,8 DP
Limabel 99 108 - 76,7 DP
Mentor 929 103 m 78,6 DT
Porthus 104 108 - 78,2 DT
WPB Ebey 101 107 - 75,7 TP
Albert 101 104 m 78,8 DP
Bergamo 102 102 m 77,5 DT
Groupe Graham 101 101 + 75,1 DP
P Henrik 99 99 - 75,3 P
« Surveillance
. RGT Reform 99 101 + 79,7 DT
renforcée »
RGT Texaco 99 91 + 75,6 TP
Tobak 101 97 + 76,0 DP
Triomph 97 105 - 75,8 TP
+: Trés bon P : Précoce

DP : Demi-Précoce
DT: Demi-Tardive
T: Tardive
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+ Adaptation a la date de semis

Toutes les variétés n'ont pas la méme aptitudeeaséimeées a la méme période de I'année.
Selon la longueur de leur cycle de développemetdsetonditions climatiques rencontrées

annuellement, les potentiels de rendement s’exponmtealifféremment selon la date de semis.

Cette aptitude variétale doit étre prise en cortgpdu choix variétal.

Le Tableau 2.10 donne, pour les variétés recomnesnelésur base de 3 années d’essais, une
appréciation de I'adaptation aux 3 dates de semmisgpport aux résultats des témoins.
permet donc de choisir, selon la date de semigriaté qui a le meilleur rendement et, pour

une variété donnée, permet de choisir la meilldate de semis.

Tableau 2.10 — Réponse variétale (pour les variétéscommandées en 2017) a trois dates de semis.

Semis
Varietes Octobre Novembre :rardlf
(aprés 20 nov)
Alcides - OK OK
Anapolis OK ++ +
Edgar + - -
Faustus OK -- --
Groupe Gedser_ ++ oK -
« Production KWS Salix ++ OK ++
intégrée » KWS Smart OK + ++
KWS Talent N.D. N.D. N.D.
Limabel ++ + OK
Mentor ++ OK OK
Porthus N.D. N.D. N.D.
WPB Ebey OK -- --
Albert OK + +
Bergamo + ++ +
Groupe Graha'm - + ++
« Surveillance Henrik A OK OK
renforcée » RGT Reform + OK OK
RGT Texaco - ++ OK
Tobak OK + +
Triomph + - -

+ + = haut rendement ( supérieur a 105%) par rapport aux témoins et a la date de semis
OK = rendement similaire (compris entre 97,5 et 102,5 %) aux témoins a la date de semis
- - = bas rendement (inférieur a 95%) par rapport aux témoins et a la date de semis

N.D. = Non Disponible

Exemples de choix :

RGT Reform et Henrik offrent des rendements tréglpes des témoins, ne s’éloignant d’au
plus que de 5% de ceux-ci sur des semis d’octobre.
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Limabel est recommandée par les semis d'octobrg ¢trelle semble exprimer tout son
potentiel. Elle reste performante lorsqu’elle &stnée en novembre (+), si elle est semée en
décembre, elle offrira quand méme un rendement deraptre 97,5% et 102,5% des témoins
(0k).

Dans nos essais Gedser offre quant a lui un ppddi$é contrasté, supérieur aux témoins
lorsqu’elle est semée en octobre, mais inférieeflsiest semée en décembre.

« Comportement vis-a-vis des maladies, de la verseds la cécidomyie orange.

Le Tableau 2.11 synthétise, pour la liste des t@itecommandees, les cotations de tolérance
variétale aux maladies, de résistance a la verde gdsistance a la cécidomyie orange. Pour
les maladies et la verse, la cotation est exprisweune échelle de 1 a 9, une cote de 9
correspondant a la tolérance la plus élevée.

Tableau 2.11 — Tolérance aux maladies des variéteommandées en 2017.

Tolérance aux maladies
iix . . . . Cécidomyie
Variétés Rouille X Rouille | _.. .. Fusariose | Fusariose | Verse
Septoriose| Oidium . e s orange
brune jaune de feuilles| de I'épi

Alcides 7,5 71 8,8 8,0 - 6,5 7,2 Sensible

Anapolis 6,5 8,6 8,9 7,5 7,8 7,4 Sensible

Edgar 7,0 8,8 8,6 7,5 8,5 Sensible

Faustus 6,7 8,0 6,6 Sensible

Gedser 6,4 7,4 Sensible

Groupe KWS Salix 7,5 8,5 6,6 Sensible

« Production L.

intégrée » KWS Smart 7,1 6,3 7,4 8,5 7,8 7,2 6,8 Résistante

KWS Talent 8,2 7,3 8,2 8,3 6,5 7,3 8,4 Sensible

Limabel | 82 [H062 | 86 | 89 7,5 7,0 |W6EN| sensible

Mentor 7,4 7,1 8,3 8,4 6,8 7,1 7,8 Sensible

Porthus 7,2 8,8 8,9 71 6,5 7,3 7,7 Sensible

WPB Ebey 7,5 7,0 8,8 8,9 7,0 6,5 7,4 Sensible

Albert 6,4 7,6 8,2 6,1 6,3 6,9 5,6 Sensible

Bergamo | 6,6 5,8 80 | 47 | 60 7,7 74 | sensible

Graham 5,7 5,8 8,6 8,3 5,8 6,5 8,6 Sensible

Groupe Henrik 6,4 53 8,1 8,5 6,3 7,5 7,3 Sensible

« Surveillance

renforcée » RGT Reform 7,6 6,0 6,1 6,4 6,2 7,3 8,6 Sensible

RGT Texaco 6,5 - 5,5 6,4 7,1 Sensible
Tobak 8,7 8,0 Résistante

Triomph 8,7 7,4 5,8 5,6 8,5 Sensible

Ce classement des variétés est basé sur les ofisesvaalisées dans les essais ces derniéres
annees, il ne peut malheureusement pas prévooluton de la sensibilité de certaines
variétés vis-a-vis de l'une ou de l'autre maladigptogamiques. De méme, les conditions
culturales ou la pression parasitaire peuvent auwesis certaines parcelles, modifier le
comportement d'une variété, parfois a son avanteie plus souvent en sa défaveur.

Une surveillance de chaque parcelle reste indispednis.
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1.4 Résultats des nouvelles variétés

Durant la saison 2016-2017, les différents partesaont testé 29 nouvelles variétés en
froment d’hiver (Tableau 2.12). Dans chaque siésghi et pour chaque variété, les données
ont été calculées sur base des rendements exppanéapport a la moyenne des 3 témoins
communs (T). Les résultats proviennent des essaisluits avec une double protection
fongicide. La Figure 2.7 illustre lesendementen 2017 exprimés par rapport a la moyenne
des témoins (T) et la variabilité des résultateobs.

Le Tableau 2.13 reprend les cotationsrdsistance des nouvelles variétégs-a-vis des
maladies, de la verse et de la cécidomyie orangées variétés sont classées par ordre de
précocité a I'épiaisondans la Figure 2.8. La Figure 2.9 présente urselasnt des variétés
en fonction de leur résistance a la verse. drdgres de qualité sont synthétisés dans le
Tableau 2.14. Enfin, leendements en pailleobservés en 2017 sont présentés a la Figure
2.10.

Tableau 2.12 — Présentation de nouvelles variétéans le réseau d’expérimentation.

o _Datg c_ie 1§re Inscription au Mandataire

Variété Obtenteur .|nscnpt|on'a la Catglogue pour la Belgique
liste européenne national

Absalon Limagrain Europe FR 2016 SCAM
Alpha Limagrain Europe DE 2016 Limagrain Belgium
Altamont Limagrain Europe DE 2015 (en cours) Aveve Zaden
Andromede CS |Caussade Semences FR 2017 (en cours) Caussade Semences
Bernstein Syngenta (ex SW Lantmannegn) DE 2014 Syngenta Seeds
Chevignon Saaten-Union Recherche I 2016 (en cours) SCAM / Ligwadse
Diantha Sejet Plant Breeding DK 2015 Limagrain Belgium
Dunston Elsoms Seeds Ltd UK 2015 (en cours)  Jorion- Philip Seed
Gleam Syngenta Seeds UKk 2016 Aveve Zaden
Gustav Von Borris Eckendorf DE 2015 Limagrain Belgium
Hybery (h) Saaten-Union Recherche FR 2010 Saaten-Union
Hyking (h) Saaten-Union Recherche FR 2015 (en cours) Saaten-Union
Imposanto Limagrain Europe DE 2017 Aveve Zaden
Johnson Saaten-Union Recherche FR 2017 (en cours) Saaten-Union
KWS Barrel KWS UK Ltd UK 2014 Aveve Zaden
Manitou Von Borris Eckendorf DE 2015 Limagrain Belgium
Milor Unisigma FR 2015 Limagrain Belgium
Mutic Ets Florimond Desprez FR 2017 Erauw
Nemo SECOBRA Recherches AR 2014 Jorion-Philip Segds
Norway Semalliance FR 2013 SCAM
Ohio Von Borris Eckendorf DE 2015 Jorion-Philip Seeds
Olympus Deutsche Saatveredelung UK 2014 Ets Rigaux
Ragnar Deutsche Saatveredelung DE 2016 Ets Rigaux
RGT Salerno  |RAGT Semences FR 2016 X Limagrain Belgium
Safari Syngenta Seeds DE 2017 Syngenta Seefs
Sobravo CS Caussade Semences FR 2017 Caussade Semences
Sophie CS Caussade Semences FR 2016 (en cours) Caussade Semences
Sundance Limagrain Europe UK 2015 SCAM
WPB Jamy Wiersum Plantbreeding B.V. NL 2016 X Limagrain Belgium
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Rendements (en %) 2017

85 90 95 100 105 110

115 120

UJ

Variété / Nbre essai
Gleam /8 B—5
Chevignon / 12 f
Hybery (h) / 12
Sundance / 11
Hyking (h) / 12
Alpha /7
Ragnar /11
Ohio /11

RGT Salerno/ 3
Mutic / 7
Johnson / 12
Safari/ 10

(T) Tobak / 12
(T)Bergamo / 13
KWS Barrel / 12
Andromede CS / 1(
Dunston / 12
Imposanto / 4
Nemo / 6
Manitou / 7
Altamont / 10
WPB Jamy / 3 4
Sobravo CS / 8 o g
Sophie CS / 10 » p

[

[

]
L

(]

]
o
b’y -<>——<>-.0___O__O_~O\

L 4

=
=

L 4

=]
‘O-()"“()——().

L g

L 4

O Ot Ot b
L
L

L

=
k‘()——()——g.
L 3
&

L 4

L 2

Gustav /12 {
Absalon / 8 . —
! 1

Olympus / 11 | m 3 I
7

A

/

Milor / 8 —
Norway / 11 -
Bernstein /8| = #

‘ 4
(T) Edgar / 13 = ¢
Diantha / 8|= ‘ &

&

h = hybride .
aMin <--Moy +Max

T =témoin

Figure 2.7 — Rendements mesurés en 2017 pour lesunelles variétés de froment d’hiver. Dans chaque
essai et pour chaque variété, les données ont étéctilées sur base des rendements exprimés par
rapport a la moyenne des 3 témoins communs (T). kerendements relatifs minimum et
maximum donnent une idée de la variabilité du rendment de la variété. Plus le trait horizontal
est court et plus les rendements de la variété soméguliers. Plus le nombre d'essais est

important et plus la valeur moyenne est fiable.
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Tableau 2.13 — Comportement des nouvelles variétds froment d’hiver face aux maladies du feuillagete
de I'épi ainsi qu’a la verse. Cotation pluriannuele exprimée sur une échelle de 1 a 9. La cote de
9 est la plus favorable. Résistance vis-a-vis dedécidomyie orange.

Variétés F;?]:Jri]lf Septoriose F;;)L:Jri]l(lee Oidium Fu?::ﬁesz dé Fus:lalggise ds Verse Céocrzi:;yie
Absalon 71 > 70 ! 90 ! |80 ! - 55 ! 83 ! -

Alpha 80 ~ 6,1 ! - 11 70 ! - - - 1 -
Altamont 72 |66 '| 88 =|77 *| 75 *|59 [ 76 * Sensible
Andromede CS - * 6,1 ! 90 = |89 ~* - - 80 ! -

Bernstein 59 ~* 6,6 ! 90 ! |70 - 80 ! 74 ! -
Chevignon 6,5 = | 7,0 ! 89 = | 7,7 ~* - - - ! -

Diantha 76 ~| 67 |85 ~|73 ' |48 |68 | 89 - Sensible
Dunston 57 = | 6,4 ! 88 = |76 * - - 89 ! -

Gleam - * - 1| 83 !']88 ! - 60 '| 85 ! Résistante
Gustav 86 =~| 68 '| 74 ~|(82 *| 70 |72 '| 78 ~* Sensible
Hybery (h) 71 = | 6,2 ! 88 * | 6,7 * 6,8 * 70 * 8,4 * | Résistance partielle
Hyking (h) | 66 ~ |48 ' |80 ~[68 +| 60 :[188 -| 7.6 - |Resistance partielle
Imposanto 75 * - 9,0 ! - - 85 ! 89 ! -

Johnson 71 =~ | 76 ' | 89 = |89 - - 74 -

KWS Barrel «~ 088 |82 ~|80 |90 +|62 :|85 | Resistante
Manitou - 70 ! - = 7,0 ! - 70 ! 8,7 * Sensible

Milor ok - 88 ! - - 1 -

Mutic 72 |69 |89 +|so |80 - |G 1 -

* Résistante

Nemo 63 ! | - 153 - Cl ]

Norway 64 = | 61 '] 71 =83 * - *| 6,5 * Sensible
Ohio 83 = | 79 ! 89 = |72 -~ - - * -
Olympus 74 = | 80 ! 87 *» |84 ~* 80 ~* 6,8 * * Sensible
Ragnar - ok - ! 74 ~ | 86 * 6,0 ~* - * ! Sensible
RGT Salerno 78 *| 67 '| 87 * 85 * | 52 -~ * Sensible
Safari 88 * 6,5 ! 78 * |68 * - * 6,2 * ! -
Sobravo CS * 6,2 ! 80 ! |80 ! - 80 ! ! -
Sophie CS 57 *| 63 !'| 88 = |70 ~* * * -
Sundance =71 = 7,2 x ! * Résistante
WPB Jamy o0 - B | s0 ] - «| 86 1 Sensible
h = hybride - = pas résultats pour la variété * = 3 situations minimum 0 = 10 situations minimum

! = moins de 3 situations ** = 5 sjtuations minimum
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Précocité a |'épiaison

EPIAISON PRECOCE
Trés . .
Absal Hyking (h Mil
orecoce /"\\ Absalon yking (h) ilor
Précoce CELLULE  Chevignon Mutic Nemo Sophie CS
Demi .
. Andromede C¢Bemstein Gleam Johnson RGT Salemo
précoce
Demi Altamont Dunston EXPERT Gustav Hybery (h) Manitou Norway
T Olympus Ohio Ragnar Safari Sobravo CS ~ WPB Jamy
Tardive Diantha Imposanto KWS Barrel SAHARA Sundance
EPIAISON TARDIVE h= hybride

Figure 2.8 — Classement des nouvelles variétés derfient d’hiver en fonction de leur précocité a
I'épiaison. Les variétés Cellule, Expert et Saharaont reprises, en majuscules dans le tableau, a
titre de comparaison.

RESISTANT A LA VERSE
/. Bemstein Diantha Dunston EDGAR Gustav Imposanto
KWS Batrrel Ohio Safari
Altamont Gleam Hybery (h) Manitou Ragnar WPB Jamy
BERGAMO Motown Sophie CS
Sundance
Norway Olympus Ragnar
Hyking (h) RGT Salerno
Andromede CS  Jonhson Milor TOBAK
Absalon Chevignon Nemo Sobravo CS
SENSIBLE A LA VERSE h = hybride

Figure 2.9 — Classement des nouvelles variétés emnétion de leur résistance a la verse. Les vari&té
Bergamo, Edgar et Tobak sont reprises, en majuscudadans le tableau, a titre de comparaison.

Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2017 2/29



2. Variétés

Tableau 2.14 — Parametres de qualité pour les noules variétés de froment d’hiver : poids a I'hectatre
(kg/hl), teneur en protéines (% de matiére sechejndice de sédimentation de Zélény (ml),

rapport Zélény/protéines.

s PHL Prot % Zélén
Variétés (kg/hl) MS (ml) y Z/IP
Absalon 81 k11,6 P 37,1 3,2 ok
Alpha 77 *x 11,3 ** 28,4 fl 2,5 *x
Altamont 77 1119 | 33,2 il 2,8 *x
Andromede CS 79 > 115 * 40,2 ** 3,5 il
Bernstein 82 *k 12,4 ¥ 451 *x 3,6 *x
Chevignon 80 R 11,2 P 325 2,9 *
Diantha 79 *x 12,3 ** 34,7 * 2,9 *
Dunston 76 11,2 | 22,7 *x 2,0 o
Gleam 77 *x 10,7 fl 25,8 o 2,4 *x
Gustav 79 11,8 Y| 37,6 il 3,2 *x
Hybery (h) 78 11,2 P 30,4 *x 2,7 *x
Hyking (h) 79 k1 10,9 | 32,7 *x 3,0 **
Imposanto 75 * 10,8 * 34,6 * 3,2 *
Johnson 76 411,31 30,9 il 2,7 *x
KWS Barrel 77 R 11,2 P 219 *x 1,9 *x
Manitou 79 *x 11,9 *x 21,8 *x 1,8 *x
Milor 79 *x 11,3 ** 38,6 * 3,4 *
Mutic 81 *x 11,4 ** 36,0 ol 3,1 *x
Nemo 79 *x 11,2 ** 314 *x 2,9 *x
Norway 78 R 12,2 | 42,7 *x 3,5 bl
Ohio 76 el 115 | 28,6 il 2,5 *x
Olympus 73 k11,4 | 30,6 ol 2,7 *x
Ragnar 78 k0115 | 30,3 il 2,7 *x
RGT Salerno 77 * 10,5 * 27,0 ! 2,5
Safari 78 el 116 | 35,3 il 3,1 *x
Sobravo CS 80 " 12,2 i 33,6 *x 2,7 *x
Sophie CS 82 11,8 Y 47,6 *x 4,1 il
Sundance 71 10,8 * 20,3 *x 1,8 *x
WPB Jamy 76 * 10,9 * 11,0 ! 1,0 !

h = hybride I = moins de 3 situations ** = 5 situationsimum

* = 3 situations minimum **% = 10 situations minimum
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Rendement (t/ha) en paille 2017

0

Variété / Hauteur (cm)
(T) Bergamo / 75
(T) Edgar / 78 |
(T) Tobak / 73 |
Ohio / 83 |
Hybery (h) / 80
Diantha / 75 |
Gustav / 74_
Sundance / 69
Olympus / 72
KWS Barrel /667
Dunston / 75 |
Chevignon / 75

Ol

Norway / 72
Hyking (h) / 69

1
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
Ragnar / 69 |

h = hybride

Figure 2.10 — Rendement en paille (en t/ha de M.Set hauteurs (en cm) mesurées pour les nouvelles
variétés.

1.5 Clés pour un choix judicieux des variétés

Le choix variétal est une étape clé qui engageitatjeur dans un itinéraire cultural. De ce
choix dépendront les interventions, en particulgerprotection phytosanitaire, qui seront
nécessaires durant la saison culturale et qui viendrever le prix de revient de la culture.

Le choix des variétés a emblaver ne doit pas seulent avoir pour but de produire plus
mais aussi et surtout, d’assurer un meilleur revenwaux agriculteurs. Au rendement
agronomique, il faut toujours préférer le rendementéconomique. Le choix résultera donc
d’'un compromis entre plusieurs objectifs: assueerehdement, limiter les risques et assurer
les débouchés. La gamme de variétés disponibieseeedarge, elle donne ainsi la possibilité
de réaliser un choix variétal approprié a chaquelogtation, et méme mieux, a chaque
parcelle.
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e Assurer le rendement

Pour atteindre cet objectif, il faut tenir compte :

* du potentiel de rendement, certainement le prearig¥re a prendre en considération, en
donnant la priorité aux variétés ayant confirmégatbirement ce potentiel au cours de
deux années d'expérimentation au moins ;

» de la sécurité de rendement : retenir des varigtgésont fait leurs preuves dans nos
conditions culturales, notamment dans un enseméésais ;

» des particularités des variétés qui leur permetié&ite mieux adaptées a l'une ou l'autre
caractéristique des terres ou elles vont étre semdles'agit de la résistance a I'hiver
(importante pour le Condroz), de la résistance selse (dans des terres a libération
élevée d'azote du sol), de la précocité (indisg#aspour des sols a faible rétention
d'eau), ...;

» de la répartition des risques, en semant plus d/ariété sur I'exploitation et en veillant a
couvrir la.gamme de précocité.

e Limiter les risqgues

La panoplie des variétés a disposition de I'ageculpermet de choisir, parmi des variétés de
méme potentiel de rendement, celles dont les adsiss aux maladies, a la verse et a certains
ravageurs sont supérieures. Ces critéres de cooitkparticulierement importants dans une
optique de gestion durable et raisonnée des caletreffrent la possibilité de réduire le colt
de la protection phytosanitaire en fonction deseolsions au cours de la période de
végetation.

» Assurer les débouchés

Il ne faut pas perdre de vue qu'l faut maintenime uqualité suffisante des lots
commercialisés et qu'il existe quelques variétésrapotentiel de rendement et possédant de
bonnes caractéristiques de qualité.

Il existe en Belgique des débouchés importants poiié de qualité suffisante (meunerie,
amidonnerie) pour lesquels il faut garder une pggtiominante dans les volumes fournis.
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2 Escourgeon et orge d’hiver fourragers

B. Monfort"®, O. Mahied@’, G. Jacquemif et B. Bodsoff

2.1 La saison culturale 2016-2017

Fin septembre, début octobre 2016, le temps fal®rabpermis la réalisation des semis
d’escourgeon dans d’excellentes conditions de sireiciu sol.

L’automne 2016 a été trés sec sur I'ensemble dpsnme. Ce manque de pluie a pu perturber
les levées dans certains sols « séchants ». Ik'Be@a été plus rigoureux qu’en 2015-2016
mais sans impact négatif notoire sur la culture.

Le printemps a été marqué par un temps anormalegsgenaivec un sérieux coup de froid
enregistré lors de la deuxieme quinzaine d’avristade derniere feuille de la culture, ce qui a
fait craindre des défauts de fertilité des épis.anNestement les dégats de gel furent
globalement peu importants et réservés a certaitgstions (semis trés tardifs, régions plus
froides). En matiere de maladies, la rhynchosgerithelminthosporiose et I'oidium étaient
souvent présentes au printemps mais, freinéesepanips sec, elles sont finalement restées
assez discrétes durant la montaison méme si I'héhmsporiose a connu une certaine
extension en juin. A contrario, la rouille nairst eestée trés présente durant toute la saison.
Finalement, c’est surtout la ramulariose et ledlugeis qui semblent avoir le plus pénalisé
certaines variétés.

Des orages tres ponctuels ont pu favoriser la veéset la. Néanmoins en escourgeon,
comme en froment, c’est bien le déficit hydrique gumarqué la période de février a juin

2017. A l'avantage de I'escourgeon plus précocplet profondément enraciné a la sortie
hiver que les froments, les pertes de rendemeanfurés limitées. Elles ne concernent que
les situations pédo-climatiques les plus défavesgbbans les sols a faible pouvoir de
rétention de I'eau. Par ailleurs, les escourgaemiispu bénéficier durant les mois de mai et
juin d'une quantité d’ensoleillement élevée favéeah la photosynthése et donc au bon
remplissage du grain.

La maturité a coincidé au temps sec et chaud da lpin début juillet, période durant
laquelle la plupart des récoltes ont eu lieu.

Finalement, les rendements 2017 se sont avéré&blegid’'une parcelle a I'autre, en fonction
de l'impact de la sécheresse. Globalement, ils @@t bons a tres bons, atteignant

19 projet APE 2242 (FOREM) et projet CePiCOP (DGARNE Service Public de Wallonie)
20 CARAH asbl — Centre pour I'Agronomie et I'’Agro-instrie de la Province de Hainaut

21 CRA-W — Département Productions et filiéres — BiSitratégies phytotechniques

22 JLg GXABT — AgroBioChem — Phytotechnie tempérée

Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2017 2/33



2. Variétés

régulierement plus de 10 tonnes/ha, caractérigédegphons poids spécifiques et des poids de
1000 grains élevés.

2.2 Les résultats des essais variétaux en 2017

Les résultats sur les escourgeons proviennent tBaeau de 6 essais. Les essais étaient

répartis sur 'ensemble de la Wallonie.

» Deux essais mis en place par le CARAH situés defBeclers (Tournaisis) ;

« Trois essais conduits par le CRA-W étaient sitespectivement a Gembloux (Namur),
Warez-I'Eveque (Hesbaye liégeoise) et Scy (limiteezle Condroz et la Famenne) ;

BN

« Un essai a été implanté a Lonzée (Gembloux) paxe’Angénierie des productions
végétales et valorisation — Phytotechnie tempéréshl « Promotion de I'Orge de
Brasserie » et le groupe « Production IntégréeGfggales » dans le cadre du CePiCOP
(SPW-DGARNE- Direction du développement).

L’édition de 2017 présente 21 varietés dont 8 wsiéhybrides. Le renouvellement des
variétés est rapide car toutes les variétés saunf 4té inscrites il y a moins de 3 ans.

Tableau 2.15 — Présentation des variétés testéesddes essais.

Date de 1ére -
. . Inscription
Inscription .
s au Mandataire

Varieté Obtenteur surla .

. Catalogue pour la Belgique

liste .

. national
europeenne
Bazooka (h) Syngenta Seeds DH 2014 Aveve Zaden
Domino KWS Momont FR 2015 Jorion Philips Seeds
Funky KWS Momont FR 2015 Jorion Philips Seeds
Hedwig W. Von Borries - Eckendorf  DE 2017 Limagrain Belgium
Hook (h) Syngenta Seeds FR 2016 Actura
Jettoo (h) Syngenta Seeds FR 2016 SCAM
KWS Keeper KWS Germany DE 2013 Ets Rigaux
KWS Kosmos KWS Germany DE 2015 Ets Rigaux
KWS Meridian KWS Germany DE 2009 Aveve Zaden
KWS Tonic KWS Germany DE 2012 Aveve Zaden
Tequila Limagrain Belgium BE 2015 X Limagrain Belgium
Veronika Limagrain Europe DE 2016 Limagrain Belgium
Mercurioo (h) Syngenta Seeds DH 2015 Ets Rigaux
Monique W. Von Borries - Eckendorf  DE 2015 X Jorion Philips 8ee
Quadriga Secobra Recherches FR 2014 SCAM
Rafaela Limagrain Belgium BE 2014 X Limagrain Belgium
Smooth (h) Syngenta Seeds DH 2012 Ets Rigaux
Tektoo (h) Syngenta Seeds DH 2015 Phytosystem
Trooper (h) Syngenta Seeds DH 2014 Actura
Verity Jozef Breun GmbH DE 2015 Ets Rigaux
Wootan (h) Syngenta Seeds DHE 2014 SCAM
h = hybride
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Le Tableau 2.16 donne les résultats de ces variE@s les six essais protégés avec deux
traitements fongicides. Ces résultats sont ex@ie® % des 4 variétés témoirnsWS
Meridian, KWS Tonic, Quadriga, Rafaela) dont les rendements moyens de chaque essai
sont donnés en kg/ha en bas de tableau. Les essa®rtaient a la fois des variétés lignées
et des variétéhybridesaccompagnées d’'un (hHuit variétéshybridesétaient présentes en
2017.

Sans prendre en compte leur surcodt des semdashgbridesse retrouvent massivement en
haut de classement : la vari@mootharrive en téte ; elle est suivie par les varitémtan,
Jettoo, Bazooka et Tektoo

Parmi les variétés « lignées®WWS Tonic et Hedwig rivalisent avec les meilleurs hybrides.
Elles sont suivies par les variéfeafaela, KWS Keeper, Quadriga, Monique, Veronikaet
Verity .

Tableau 2.16 - Résultats des variétés d’escourgeom®sentes dans les 6 essais menés en 2017 et gasé
avec deux fongicides. Les rendements sont expriméa pourcent de la moyenne des témoins
(KWS Meridian, KWS Tonic, Quadriga, Rafaela) au sen de chaque essai. Le nom des variétés
hybrides est accompagné d’un (h), ceux des témoidsine *.

Rendement des essais traités avec 2 fongicide®¥h 2 |

CARAH CRAW GXABT |\ e Po'r:z ngc'f
Variété Ath Beclers Gembloux Scy Waret Lonzég 2017 Nbre d'essa Ka/hl
% témoins 9

Bazooka (h) 102 104 103 105 102 108 104 6 67
Domino 87 96 95 93 95 97 94 6 65
Funky 97 94 101 99 98 98 5 66
Hedwig 101 106 103 103 98 98 102 6 66
Hook (h) 99 96 101 105 101 102 101 6 66
Jettoo (h) 104 103 106 103 107 106 105 6 65
KWS Keeper 101 99 100 100 104 100 101 6 66
KWS Kosmos 99 98 97 97 97 104 99 6 65
KWS Meridian * 97 98 95 100 91 93 96 6 66
KWS Tonic * 102 101 100 103 104 106 103 6 66
Mercurioo (h) 102 96 100 103 103 104 101 6 64
Monique 95 100 105 102 98 102 100 6 66
Quadriga * 104 94 102 98 104 103 101 6 66
Rafaela* 97 108 103 99 100 98 101 6 63
Smooth (h) 103 114 101 113 107 106 107 6 68
Tektoo (h) 100 101 106 109 107 100 104 6 67
Tequila 95 99 101 100 93 96 97 6 67
Trooper (h) 929 99 103 98 106 106 102 6 66
Verity 97 100 97 103 96 104 100 6 65
Veronika 99 105 99 98 94 104 100 6 66
Wootan (h) 104 97 102 111 108 112 106 6 66
Moyenne Témoinst ;533 11748 10941 9067 10614 10857 10924

(Kg/ha)

h = hybride
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Figure 2.11 — Régularité des rendements mesurés 2017 pour 21 variétés d’escourgeon. Dans chaque
site d’essai et pour chaque variété, les donnéestoété calculées sur base des rendements
exprimés par rapport a la moyenne des 4 témoins (*) Les rendements relatifs minimum et
maximum donnent une idée de la variabilité du rendment de la variété. Plus le trait horizontal
est court et plus la variété est réguliere. Pluglnombre d’'essais est important et plus la valeur

moyenne est fiable.

Le Tableau 2.17 donne les résultats des mémegsésaagprimés en % des 4 variétés témoins
(KWS Meridian, KWS Tonic, Quadriga, Rafaela). Ce tableau permet de comparer leurs
résultats obtenus lorsqu’elles sont soumises ardiiits niveaux de protection que ce soit avec
un ou deux traitements fongicides ou en I'absemctaitement fongicide.

Avec un seul traitement fongicide, les hybrid&sotan et Bazookaprennent la téte du
classement, suivies parooper, Jettoo, Smootlket Hook. Parmi les lignées, les variétés
KWS Tonic, Veronika, Quadriga, Funky (1 essaiet KWS Keeperse distinguent.
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» En l'absence de traitement, les hybrid#sotan, Mercurio, Jettoo, Bazooka et Smooth
sont en téte de classement suivies des ligitEzbvig, KWS Keeper et Verity. En
I'absence de traitement, ce sont les vari@@sS Kosmos, KWS Tonic et Rafaelaqui
perdent le plus de rendement.

Tableau 2.17 — Comparaison des rendements relatiéntre les conduites culturales protégées avec 1 @u
fongicides et sans fongicide en 2017.

Essais traités avec 2 fongicides Essais protégés avec un seul fongidide Essais sans protection fongicide
Perte Perte
. Rendemenf Nbre s Rendement Nbre s Rendemenfmoyenne epmoyenne ep Nbre
Variété ) Variété . Variété .
moyen |d'essai moyen | d'essai moyen |labsence dd'absence dpd'essais
traitement| traitement
% témoins % témoin % témoirjs QX/hg % du traité
Smooth (h) 107 6 Wootan (h) 108 2 Wootan (h) 117 17.7 -18% 3
Wootan (h) 106 6 Bazooka (h) 105 2 Mercurioo (h) 116 13.9 4%1 3
Jettoo (h) 105 5 KWS Tonic * 104 2 Jettoo (h) 116 17.8 -18% B
Bazooka (h) 104 6 Trooper (h) 104 2 Bazooka (h 115 17.8 %-18] 3
Tektoo (h) 104 6 Jettoo (h) 103 2 Smooth (h) 113 17.3 -18% 3
KWS Tonic * 103 6 Smooth (h) 102 2 Hedwig 113 15.0 -159
Trooper (h) 102 6 Hook (h) 102 2 KWS Keepgr 112 15.2 -16% B
Hedwig 102 6 Veronika 102 2 Verity 112 14.3 -16% 3
Mercurioo (h) 101 6 Quadriga * 102 2 Hook (h) 111 17.3 -189 B
Rafaela* 101 6 Funky 101 1 Trooper (h) 111 19.4 -209
Hook (h) 101 6 KWS Keeper 101 2 Monique 111 16.8 -189 B
KWS Keeper 101 6 Mercurioo (h) 100 2 Veronika 110 17.2 -18% B
Quadriga * 101 6 Monique 99 2 Tektoo (h) 109 20.1 -229
Monique 100 6 Rafaela* 99 2 Quadriga * 107 22.5 -249
Veronika 100 6 Tektoo (h) 99 2 Funky 104 27.6 -329% Y.
Verity 100 6 KWS Kosmos 97 2 Tequila 103 20.0 -23% 3
KWS Kosmos 99 6 Verity 97 2 Domino 102 15.3 -18%) 3
Funky 98 6 Hedwig 96 2 KWS Meridian 101 18.7 -22% 3
Tequila 97 6 KWS Meridian [ 95 2 KWS Tonic * 99 29.5 -37% 3
KWS Meridian 1 96 6 Tequila 94 2 KWS Kosmds 98 26.9 -349% 3
Domino 94 6 Domino 94 2 Rafaela* 93 31.4 -38% 3
Moyenne Moyenne Moyenne
Témoins* 10926 Témoins* 10855 Témoins* 8821
(Kg/ha) (Kg/ha) (Kg/ha)
(h) = hybride (h) = hybride (h) = hybride

Le Tableau 2.18 présente les rendements prenanbrepte le surcoldt des semences des
variétés hybrides. Un surcolt moyen de 74 €/hi& aetenu ; avec un prix de vente de 135

€/t, il équivaut a 550 kg/ha de rendement.
En 2017, la difference de rendements moyens eesehlit hybrides et ceux des dix

meilleures lignées a été de 3,6 gx/ha.

Sans prendre en compte le surcolt des semeeselsybridesse retrouvent massivement en
haut de classement.

En prenant en compte le surcolt des semences deddsy les classements changent :

En 2017,KWS Tonic prend la téte de classemeBtmoothse classe en"2° position suivie
par les variétés lignéddedwig et Rafaela Arrivent ensuite les variétdd/ootan, KWS

Keeper et Quadriga
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Tableau 2.18 — Comparaison des rendements relatifsarec ou sans prise en considération du surcodt des
semences hybrides dans les essais protégés avexdeitements fongicides en 2017.

Rendement des essais protégés avec
Essais protégés avec deux 2 fongicides tempéré par le surcq(t
fongicides en 2017 des semences hybrides équivalent a
75€/ha ou 550 kg/ha en 2017
Rendement Rendement
moyer moyer
Variété Variété % témoins
Smooth (h) 107 KWS Tonic * 103
Wootan (h) 106 Smooth (h) 102
Jettoo (h) 105 Hedwig 102
Bazooka (h) 104 Rafaela* 101
Tektoo (h) 104 Wootan (h) 101
KWS Tonic * 103 KWS Keeper 101
Trooper (h) 102 Quadriga * 101
Hedwig 102 Monique 100
Mercurioo (h) 101 Veronika 100
Rafaela* 101 Verity 100
Hook (h) 101 Jettoo (h) 100
KWS Keeper 101 Bazooka (h) 99
Quadriga * 101 Tektoo (h) 99
Monique 100 KWS Kosmos 99
Veronika 100 Funky 98
Verity 100 Tequila 97
KWS Kosmos 99 Trooper (h) 97
Funky 98 Mercurioo (h) 96
Tequila 97 Hook (h) 96
KWS Meridian * 96 KWS Meridian * 96
Domino 94 Domino 94
Moyenne Témoins Moyenne Témoins*
(Kg/ha) 10926 (Kg/ha) 10926
(h) = hybride (h) = hybride

2.3 Les résultats variétaux pluriannuels

Le Tableau 2.19 donne les résultats des 21 vargtEsentes depuis plus d’'un an dans les
essais de 2015 a 2017. Ces résultats sont expeme@surcent de la moyenne des témoins
(KWS Meridian, KWS Tonic, Quadriga, Rafaela) (déaren kg/ha en bas de tableau).

En moyenne sur trois années d’essais, les sixtearléybridesSmooth Wootan, Bazooka,
Tektoo, Mercurioo et Troopemrrivent en téte. Elles sont suivies par lesétés lignées
KWS Tonic, Hedwig, Veronika, Quadriga, Rafaelaet Verity.
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En prenant en compte le surcodt des semences deddyy les classements changent :
Sur la période 2015-2018moothgarde la téte de classemeaf¥yS Tonic se classe en”?°
position suivie par les variétés ligndésdwig, Veronika, Quadriga, Rafaelaet Verity .

Tableau 2.19 — Rendements des variétés présentesipld’'un an dans les essais ; les rendements sont
exprimés en pourcent de la moyenne des témoins (KWHBeridian, KWS Tonic, Quadriga,
Rafaela) et en moyenne des années 2015 a 2017. s€danent par ordre décroissant des
moyennes pondérées (sans ou avec prise en comptesduco(t lié a l'utilisation de semences
hybrides). Le nom des variétés hybrides est accomgné d’un (h).

. . . Rendement des essais protégés avec 2 fongicidespéra par
Essais protégés avec deux fongicides . )
le surco(t (**) des semences hybrides
Moyenne Moyenne
pondérée| Nbre pondérée| Nbre
201F | 201¢€ | 201y [@D)] d'essai 201t | 201€ | 2017 1) d'essai

Smooth (h) 106 112 107 108 17 Smooth (h) 100 105 104 103 17
Wootan (h) 104| 104 104 105 16 KWS Tonic * 100 101 103| 101 17
Bazooka (h) 105 104 104 11 Hedwig 100 102 101 10
Tektoo (h) 103] 104, 104 11 Veronika 102 101 100, 101 17
Mercurioo (h) 105| 101} 103 11 Quadriga * 100 100 101 100 17
Trooper (h) 103| 102 104 102 17 Rafaela* 99 100 101) 100 17
KWS Tonic * 100 101| 103} 101 17 Verity 100 100 100 12
Hedwig 100| 102 101 10 KWS Keeper 98 101 99 12
Veronika 102| 101} 100 101 17 Tequila 100 100 97 99 17
Quadriga * 100| 100 1013 100 17 Wootan (h) 99 97 101 99 16
Rafaela* 99 | 100 101 100 17 Bazooka (h) 98 99 99 11
Verity 100 | 100 100 12 Monique 96 100 98 12
KWS Keeper 98| 101 99 12 KWS Meridian * 100 99 96 98 17
Tequila 100| 100| 97 99 17 Tektoo (h) 97 99 98 11
Monique 96 | 100 98 12 Mercurioo (h) 99 96 97 11
KWS Meridian * 1001 99 96 98 17 Trooper (h) 98 95 97 97 17
KWS Kosmos 93 99 96 12 KWS Kosmos 93 99 96 12
Domino 96 94 95 12 Domino 96 94 95 12
Moyenne Témoinsf Moyenne Témoinsf L
(Kgha 10940 8305 10926 (Kgha 10940| 8305| 10926
(h) = hybride (h) = hybride
(1) : moyennes pondérées prenant en compte lesrés dans les essais (1) : moyennes pondéréestprareompte les présences dans les essais

(**) Surcodt équivalent a 75€/ha ou 550 kg/ha eti720
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2.4 Choix variétal en escourgeon : la résistance auxladies et
aux accidents culturaux

Tableau 2.20 — Caractéristiques culturales des variés d'escourgeon testées. Comportements face aux
maladies (moyennes pondérées des notations 2015&@2017).

Helmintho- Rhyncho- - . . . Tolérance | Tolérance
. ) Oidium Rouille naine | Ramulariose | ,. )

-sporiose -sporiose Virus JNO | Virus MO
Variété 1= trés sensible, 9= tres résistant S= sensible
Bazooka (h) 78 | = [ 82 | = [Do@N * 64 | ** [ oA ! s S
Domino 7,0 ** 7,9 ** 6,1 * 7,8 *ok ! Tolérant S
Funky 6,5 * 8,3 ! 6,6 * 6,8 * 8,1 ! S S
Hedwig 7,4 * 7,0 * 7,1 * 7,1 *ok 8,3 ! S Tolérant
Hook (h) 71 * 74 ! 74 * 7.8 * 7,5 ! S S
Jettoo (h) 7,3 * 8,4 ! 7,4 * 8,2 * 8,4 ! S S
KWS Keeper 8,1 *k 6,9 *k 7,4 * 7,2 ** 7,8 ! S Tolérant
KWS Kosmos 8,5 *ok 7,6 *ok 71 * 48 ** 8,1 ! S S
KWS Meridian 71 ** 7,8 ** 6,8 * 6,4 *Ex 8,1 ! S S
KWS Tonic 82 | ** [ 720 | * | 69 | * [AAN ! s S
Mercurioo (h) 7,2 *ok 8,3 * 7,9 * 7,3 ** ! S S
Monique 7,6 *k 6,7 *k 8,0 * 7,8 ** 6,4 ! S S
Quadriga 7,7 *ok 7,5 *ok 7.8 * 5,3 *Ex 7,5 ! S S
Rafaela g6 | *= eON ** | 72 * 49 | ** | 83 I | Tolérant S
Smooth (h) 7,9 % 8,0 % 71 * 6,0 | *** 7,8 ! S S
Tektoo (h) 7,6 *x 8,2 * 8,7 * 6,7 o 7,6 ! S S
Tequila e < | 83 | =+ | 79 | * 55 | *** | 84 ! s S
Trooper (h) 78 | ** | 83 | ** | 78 * 67 | ~ G s S
Verity 74 | = 2N * | 67 * 60 | ** | 81 ! s S
Veronika 8,3 *ok 7,2 *ok 7,9 * 7,9 *Ax 7,0 ! S S
Wootan (h) 7,9 ** 8,3 *x 74 * 6,0 HokX 6,5 ! S S

h = hybride
1= moins de trois situations **= 5 situations minim
*= 3 situations minimum ***%= 10 situations minimum

Parmi les 21 variétés présentées, les varietgduedolérantes a 'ensemble des maladies sont
Veronika, Monique, Hedwig et KWS Keeper pour les lignées elettoq Hook et Tektoo
pour les hybrides. Ces 7 variétés sont toutesré@ntes et montrent que le renouvellement
variétal se fait par des variétés de plus en phlérantes. Les tolérances aux virus sont
également de plus en plus présentes et ce poideestoppé au paragraphe 2.6. Les variétés
témoins ont chacune leur point faible qu’il contide connaitre afin de les utiliser au mieux.
KWS Meridian est sensible a I'helminthosporios@uadriga a la rouille naineRafaela
également a la rouille naine et a la rhynchosperidéVNS Tonic est quant a elle la variété
présentant le moins bon comportement aux malad@est la seule variété qui nécessite
fréquemment I'emploi de 2 fongicides.
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Tableau 2.21 — Caractéristiques culturales des vaiés d’escourgeon testées. Verse et précocité (imayes
pondérées des notations 2015-2016-2017).

Verse Hauteur Précocité
1= trés sensiblg cm 1= trés précoce
9= trés résistant 9= treés tardif

Bazooka (h) 7,5 121 *kk 5,8 *k
Domino 6,1 116 *kk 5,2 *k
Funky 9,0 oy - 6,7 !

Hedwig 6,7 122 ok 5,0 *
Hook (h) 5,6 116 ** 5,7 !

Jettoo (h) | 30 | 121 | ** | 63 !

KWS Keeper 7,8 119 Hokk 7,0 ok
KWS Kosmos 7,8 110 *okk 7.3 *k
KWS Meridian 6,9 116 *okE 6,3 *k
KWS Tonic 6,2 113 HkE 58 **

I
I
|
|
!
!
|
!
!
!
Mercurioo (h) 6,9 ! 119 *okk 6,0 *k
|
!
|
|
!
!
!
!
!
!

Monique 6,8 116 *E 5,7 *E
Quadriga 7,4 118 Hokok 6,5 koK
Rafaela 42 116 | *** (A2 *
Smooth (h) 7,4 114 Hokx 5,0 ok
Tektoo (h) 8,4 115 Hkx 6,2 *E
Tequila 5,5 119 *okk 6,0 *k
Trooper (h) 7,8 116 *kk 6,0 *k
Verity 8,0 118 Hkx 7,2 *E
Veronika 6,6 114 Hokx 6,0 *E
Wootan (h) 7,5 117 Hokx 6,5 ok
1= moins de trois situations **= 5 situations minim

*= 3 situations minimum ***= 10 situations minimum

Quelques variétés requiérent une attention paidi@bu niveau de leur sensibilité a la verse.
Les 2 variétés tolérantes a la JNRafaela et Domino puis les 2 nouveaux hybridé®ok et
Jettoosont des variétés hautes et doivent étre racasusci’on veut éviter la verse. Enfin, la
variété Tequila est également connue pour sa sensibilité a laever8u niveau de la
précocité,Rafaela et Smoothdemeurent les plus précoces devdatwig et Domino. Les
variétés les plus tardives sdfiVS Kosmos Verity etKWS Keeper.
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Tableau 2.22 — Caractéristiques technologiques deariétés d'escourgeon testées (moyennes pondérées d
notations 2015-2016-2017).

PHL Protéine PMG Calibrage >2,5
Kag/hl % 0/1000grains %

Bazooka (h) 66,9 *okk *k 45,1 * 86,4 *k
Domino 64,5 Hokk koK 46,3 koK 85,2 koK
Funky 661 | * « Bap 1 | 829 | !

Hedwig 66,2 *x ** | 449 * 90,2 *x
Hook (h) 65,7 ok ** | 458 ! 89,0 *

Jettoo (h) 65,0 ok ** | 478 ! 86,7 *

KWS Keeper 64,3 *okk *k 46,5 *k 82,4 *k
KWS Kosmos 64,0 Hokok koK 46,1 *ok 88,6 *k
KWS Meridian 65,4 Hokok koK 47,4 koK 90,6 Hokk
KWS Tonic 64,7 | *** **x | 480 *x 89,1 | ***
Mercurioo (h) 64,3 | *** 11,2 o - * - ok
Monique 65,6 *okk 11,9 ** 45,0 ** 88,5 **
Quadriga 65,1 *okk 11,3 *okk 46,5 ** 88,1 *kk
Rafaela 627 *** | 11,3 | *** | 481 | ** | 891 | **x
Smooth (h) 68,7 | *** [ 11,3 | *** | 479 * 90,2 | ***
Tektoo (h) 660 | *** 20| ** | 438 | * | 853 | **
Tequila 66,6 | *** [ 11,3 | *** | 479 *x 90,9 | ***
Trooper (h) 65,6 *okk 11,4 *okk 44,2 *k 82,4 *kk
Verity 65,0 Hokk 11,2 *k 49,4 *k 91,0 *k
Veronika 64,9 *okk 11,5 *okk 45,8 ** 89,7 *kk
Wootan (h) 662 | *** | 11,3 | *» 432 | ** | 806 | ***

= moins de trois situations **= 5 situations minim
*= 3 situations minimum ***= 10 situations minimum

La variétéSmoothconfirme son trés bon poids spécifique. Les ¥@siBomino et Rafaela
confirment quant a elles leur faible résultat emmlatiere. La variétdélonique présente le
meilleur taux de protéine, loin devaweronika et Domino qui se classent deuxiéme ex-
aequo. D’une maniére générale, les variétés hgdraoht d’assez bons poids de I'hectolitre
mais de faibles teneurs en protéines. Le pourgerda grains de calibre supérieur a 2,5 mm
est d’environ 90% pour la plupart des variétésecatinée. Les variét@sercurioo, Wootan
Funky etTrooperse caractérisaient par un nombre plus importapeties grains.
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2.5 Recommandations pour le choix variétal en escourge@utres
caractéristigues et criteres de choix complémenggides
variétés en 2017

D’autres critéres interviennent également danfitéxcdes variétés par I'agriculteur :

2.5.1 Lignées ou hybrides ? A chacun ses avantages et sg¢uations

Depuis une dizaine d’années, les variéetés d’ordarithys sont présentes dans les essais.
Actuellement, une variété sur trois est un hybrid®.la question de leur rentabilité et de
I'intérét des agriculteurs a les semer, les exp&mateurs se sont souvent montrés évasifs.
Trop de facteurs a prendre en considération, @dsurariables selon les années etc.

Au fur & mesure des années d'essais, I'expertigirg et les situations contrastées se
multiplient. Nous sommes désormais en mesureidiest’intérét de ces orges. Les essais
réalisés au cours des trois derniéres années @pattis sur six lieux, appartenant a trois
zones pédo-climatiques distinctes (la Hesbayepled@z-Famenne et le Hainaut).

Au prix actuel des semences et pour un prix a dalte de 135 € la tonne, le surco(t des
semences d’escourgeon hybrides est évalué a 5b68.kge calcul est présenté ci-dessous.

Tableau 2.23 — Calcul du surcodt des semences hydes.

Variétés hybrides Variétés lignées
Densité de semis 175 grain/mz 225 grains/m2
Quantité de semencgs 3,5 doses de 5000q 112 kg pour une variéte
par hectare grains avec un PMG de 50g
B RENTE G 40,5 € la dose 60 € les 100kg
semences
ot dis Semences jar - 141,75 e/ha 67,5 €/ha
ectare
Différence 74,25 €/ha
Prix de,I escourgeon 135 €/T
récolté
Surplus de rendement
nécessaire 550 kg/ha

Afin de comparer les hybrides aux lignées, 3 vasétle chaque catégorie ont été
sélectionnées et I'analyse s’effectue pour chagsaiesur les moyennes des rendements de
ces variétés.

Tableau 2.24 — Variétés utilisées pour la comparda rentabilité.

Variétés lignées Variétés hybrides

KWS Meridian Smooth
Quadriga Trooper
Rafaela Wootan
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Tableau 2.25 — Comparaison de la rentabilité des viétés hybrides dans 17 essais.

Rendements tenant compte du surco(t des semenceg/{ia)

J—_ .Cor?droz—Famenne : I—!esbaye liégeoisq __ Gembloux __ Lonzée __ Ath __ ainatd 2
Lignées | Hybrides | Lignées | Hybrides | Lignées | Hybrides | Lignées | Hybrides | Lignées | Hybrides | Lignées | Hybrides
2015 6355 6705 11767 11810 9260 8824 13175 125B5 14472 1
2016 6791 6953 9193 8983 6382 6659 771 7893 10442 95p0 8643 07 8p
2017 8973 9201 10464 10797 1094 10643 10626 111187 12239 2120011713 11606
Différence de rendements (kg/ha) (moyennes des higles - moyennes des lignées)
Année Condroz-Famenne Hesbaye liégeoisq Gembloux Lonzée Ath ainatt 2
2015 350 43 -436 -640 -270
2106 162 -210 277 135 -941 -136
2017 229 333 -297 562 -237 -107
pm‘g’:ﬂ’:ﬁb 247 kglha 126 kgha -130 kgha 348 kglha -509 kg/ha -121 kgha
Différence de rendements (€/ha) (moyennes des hides - moyennes des lignées)
Année Condroz-Famenne Hesbaye liégeoisq Gembloux Lonzée Ath ainatt 2
2015 a7 6 -59 -86 -36
2106 22 -28 37 18 -127
2017 31 45 -40 76 -32 -14
pm‘g’:ﬂ’:ﬁb 33 €/ha 8 €lha -21 €lha 3 €ha -65 €ha -16 €hha

Comme attendu, les résultats varient suivant lesai®smais ces variations peuvent

s’expliquer. On remarque d’abord une différenceesrégions. Les essais repris dans la zone
« Condroz-Famenne » sont réalisés a Scy sur la commie Hamois, en Condroz donc, mais
a quelques centaines de metres de la Famenneteltes y sont assez superficielles et les
stress abiotiques (froid, sécheresse,...) y soneméissdavantage qu’ailleurs. Les variétés

hybrides s’y comportent en général bien et s’avérentables. Ces trois derniéres années,
I'utilisation de variétés hybrides a Scy a permmsgain moyen de 33 € par hectare.

Tableau 2.26 — Tentative d’explication des gains dendements des hybrides par rapport aux lignées.

Description des essais

Année Condroz-Famenne Hesbaye liégeoisq Gembloux Lonzée Ath ainatt 2

2015 Situation favorable Situation favorable Situatfarorable Situation favorable

2106 Situation favorable Situation favorable Situation favorablg Situatianworable

Sécheresse trés limité
(fond de valée)

™

2017

En Hesbaye, sur 9 situations, 5 sont a 'avantagevdriétés hybrides. Ceci ne permet pas de
dégager de tendance claire. Cependant, il exesesduations contrastées dans lesquelles
hybrides et lignées se démarquent les unes dessauin 2017, suite a la sécheresse, 2 des 3
sites se sont montrés nettement plus favorableshghides. Il est connu que le systéeme
racinaire des variétés hybrides est plus dévelappe celui des lignées. Les années de
sécheresse, cette caractéristigue permet aux legbdd prendre I'avantage sur les lignées
dans la plupart des situations. A Gembloux, er6204s hybrides se sont également mieux
comportés. Cet essai a €té réalisé sur une tearés anauvaise structure et les pluies de juin
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n'ont rien arrangé. Ici également, c’est le déppament du systéme racinaire qui a sans
doute fait la différence. En revanche dans lagsgorofondes a bonne structure, comme c’est
généralement le cas en Hainaut et en Hesbayeati#tas lignées sont bien plus rentables que
leur homologues hybrides. En Hainaut, sur 5 essaiss sont a I'avantage des variétés

lignées. L'utilisation des hybrides y induit unerf@ moyenne de 46 € par hectare et par an.

Le prix de I'escourgeon influence également l'iétéde l'utilisation de semences hybrides.
Le prix utilisé pour I'analyse était de 135€/T. I8i prix diminue, les hybrides doivent
produire plus de rendement pour conserver la mé@nwlilité. Si le prix augmente, ils
doivent produire moins. Le tableau suivant montmefluence relative du prix de
I'escourgeon sur la rentabilité des hybrides peatttois régions précitées :

Tableau 2.27 — Rentabilité des hybrides en relatioavec I'évolution des prix de I'escourgeon expriméen €
gagnés ou perdus par hectare.

FLLSCE Condroz-Famenne Hesbaye Hainaut
lescourgeon (€/T
125 25 €/ha -9 €/ha -48 €/ha
135 33 €/ha -3 €/ha -46 €/ha
145 41 €/ha 2 €/ha -44 €/ha
155 49 €/ha 7 €/ha -41 €/ha

Parmi les avantages des hybrides, on peut égaleaitentleur bon poids spécifique qui
n'entraine que trés rarement de réfactions. Cd&ades, les variétés hybrides sont dans
'ensemble assez tolérantes a I'helminthosporivsela rhynchosporiose. En revanche, elles
sont pour la plupart sensibles a la rouille namépidium et a la ramulariose. Par ailleurs,
elles sont généralement hautes et assez sensilslagese. Le principal défaut des hybrides
est évidemment que l'agriculteur ne peut produireniéme ses semences : le caractere
d’hétérosis qui confére a la variété ces supplésneatrendements s’estompe des la premiere
génération.

On peut déplorer gu'a I'heure actuelle, la grandgomité des semences hybrides ne soit
vendues presqu’exclusivement qu’avec un traiteradfrgento®. Hors, comme démontré
ci-dessus, les hybrides ont leur intérét dansdg®ns Sud et Est de la Wallonie, c’est-a-dire
dans les régions ou les pucerons et les virussgquéhiculent ne représentent pas de grande
menace. Le traitement insecticide a base de nétimaéde est donc dans ce cas inutile et mal
utilisé. L’absence de disponibilité de semencebridgs sans ce traitement pourrait étre
considérée comme une forme de « vente forcée ».

En résumé, la rentabilité des variétés hybridegggport aux semences lignées est avant tout
dépendant du type de sol et de sa structure. Ranterres profondes a bonne structure,
I'utilisation de variétés hybrides entraine glolaént une perte financiere pour I'agriculteur.
Dans les situations plus difficiles, sols supedi; trop filtrants ou compactés, elles ont leur
intérét et s’averent actuellement rentables.

Au cours des prochaines années, de nouveaux egsassiteront une mise a jour de cette
analyse et les rentabilités évolueront avec lesqiries performances des variétés.
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2.6 Tolérances aux virus, la génétique poursuit sa pression

Depuis quelques années, la protection des escog @it faire face a une recrudescence des
maladies virales. En effet, a la sortie de I'hi2él5-16, la jaunisse nanisante, inoculée par
les pucerons, a surpris par son ampleur, surtg Bauest du pays. Cette année, une autre
maladie virale, la mosaique de l'orge, a fait saapparition ». Bien que présent les années
antérieures, ce virus n’exprime de symptébmes ca’'sottie d’hivers suffisamment rigoureux
comme ce fut le cas I'hiver dernier apres 3 anmdeiser doux. Ce virus est, lui, transmis
par un micro-organisme du s®dlynyxa gramini3. Il est des lors réputé moins mobile que
les virus transmis par les insectes. Cependatie aenée a permis de constater 'ampleur
prise par ce virus qui affecte désormais de nombreactares de culture dans différentes
parties de la Wallonie. Le virus de la mosaique n’estmp@sveau dans notre pays. Dans les
années septante, il a profondément affecté lesemedts des escourgeons. Les
sélectionneurs ont alors développé des variétésaiies. Depuis quelques années, c’est une
nouvelle souche de ce virus : le type 2 de la ngosaide I'orge qui se répand a travers
I'Europe occidentale. De nouveau, c’est au traderta sélection que la meilleure parade doit
étre trouvée.

Tableau 2.28 — Variétés tolérantes aux virus.

Jaunisse nanissante de I'or¢ Mosaique virale de I'orge
Rafaela KWS Keeper
Domino Hedwig

Des solutions variétales existent désormais et &@romouvoir dans les situations a risque.
Pour la jaunisse nanisante, les vari®ésaela et Domino ont confirmé leur tres bon niveau
de tolérance. Sur ces variétés, tout traitemesetciticide est inutile.

Pour la mosaique de l'orge, les variét®d/S Keeper et Hedwig ont été testées et leur
tolérance a ce virus est avérée. Le niveau desreendt relativement élevé de ces variétés ne
semble plus affecté par le colt des mécanismeslérammce comme c’était le cas par le passe.
Ces variétés sont des lors recommandées lorsqueliliautre de ces virus sont a craindre.
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3 Orge de brasserie

B. Monfort®

3.1 Résultats des variétés dans les essais EBC

Les essais EBC (réseau européen organisé par lesiraat les brasseurs) recherchent parmi
les nouvelles variétés d’'orge de potentiel brassjaelles qui, tout en maintenant une qualité
au moins équivalente aux variétés témoins, pountrasatisfaire les agriculteurs par de
meilleures performances agronomiques (résistancemaladies, hauts rendements).

3.1.1 Orge d’hiver brassicole : Etincel seule sur le matwé brassicole

Etincel est la seule variété dhiver 6 rangs a destinatien la brasserie disponible
actuellement sur le marché en Belgique. Dans ldeda 2.29, présentant des résultats des
trois derniéres saisons, elle est comparée a unété/dourragere performante : Tonic. En
2017, les rendements favorisés par un ensoleillenpdims que généreux pendant le
remplissage des grains n'ont pas ou peu été pémapar le manque exceptionnel de
pluviosité enregistré depuis le semis et sont béxss de méme que la qualité (protéines
idéales, grains de trés gros calibre et trés borsmle 1000 grains).

Tableau 2.29 — Principaux résultats en orge d’hivebrassicole en 2017 et depuis 2015. Rendements en

pourcent du rendement moyen annuel des variétés (é&m/ha), parametres de la qualité (teneur
en protéines en %, calibrage en %, et poids de 10@@ains en grammes).

Orges hiver 2017 2016 2015
Poids Poids Poids
RDT %]| prot %9 >2,5 mm 1000g| RDT % prot% >2,5 mm1000g | RDT % prot % >2,5 mm1000g
Etincel 97 10,0 97 48 94 11,4 82 36 96 8,6 920 40
Tonic 10z 10,5 98 52 106 | 12,1 83 41 104 9,€ 96 50
moyenne 1118: 8061 1306

Source : essais ES17-01, ES16-01, ES15-01, LonZéebloux Agro-Bio Tech — CePiCOP
Données culturales:  en 2017 : fumure = 0-78-83& N, 2 fongicides (d/2 en montaison), 1 régulateu

Etincel est présente dans les essais depuis 2011 etdiecpvité relative diminue (- 8,6 % en
moyenne) comparée Bonic depuis 2015. Elle est moyennement sensible @idsevet a
toutes les maladies. Sa faible propension a aceurtas protéines est confirmée en 2017,
elle permet d’appliquer les mémes calculs de furazgée qu’en escourgeon fourrager, sans
plus devoir restreindre celle-ci par crainte deaddpment des normes de protéines.

La variétéEtincel est, tous débouchés confondus, de loin la plus/éalen France mais, de
qualité inférieure, elle est peu utilisée par lasserie belge. Sur le marché francaiscel
vaut actuellement (aolt 2017) 30 €/t plus cherlgseourgeon fourrager qui est de nouveau
tres mal payé actuellement. Vus les frais de sipekplus €levés et la baisse de potentiel

23 projet APE 2242 (FOREM) et projet CePiCOP (DGARNE Service Public de Wallonie)

Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2017 2/47



2. Variétés

relatif de la variété, la culture n’est pas recomd&e en absence de contrat plus valorisant
assuré.

3.1.2 Les orges de printemps brassicoles

Les rendements sont un peu inférieurs a la moyawee 70 gx/ha en orge de printemps
brassicole a Lonzée avec des protéines élevéds,gua limite des normes en 201Planet
(11,2 %) et la nouvelleaureate (11,3 %) restent toutefois parfaitement dans lesnee de
protéines avec un calibre des grains exceptiord®epg > 2.5 mm) de méme que leurs poids
de 1000 grains (55 et 54,5 grammes).

Les rendements moyens de I'essai sont a attriblees@cheresse du printemps qui a entrainé
une densité d’épis trop faible, malgreé les religuetotés tres élevés en haut du profil en sortie
d’hiver et une fumure de 70 kg N/ha a la levée démpntée d’'une fumure de 38 kg N/ha au
redressement en espérant stimuler la montée des épi sécheresse a donc manifestement
perturbé la disponibilité de I'azote du sol en débte végétation et le renforcement de la
fumure azotée au redressement ne fut pas une haéeision. La prudence aurait été
meilleure conseillere.

La montaison a été trés rapide avec trés peu detéymes de maladies jusqu’'en début
épiaison ou la rouille s’est installée sur toutes Variétés excepté s8ébastianqui a par
contre confirmé sa grande sensibilité a I'oidiubn seul traitement fongicide a demi-dose a
éte appliqué au stade derniére feuille ; il a aggp®rgx/ha en moyenne.

Tableau 2.30 — Principaux résultats en orge de priamps. Essai 2017 a Lonzée — Gx ABT CePiCOP.

Récoltes EBC — orges de printemps - en % de la y@nne des témoins

orges de Récolte 2017 Récolte 2016 Récolte 2015 2017-
printemps RDT Prot Calibre RDT Prot Calibre | RDT Prot  Calibre 2015
brassicoles 2017 % >2,5 mm 2016 % >25mm | 2015 % >2,5mm | moy %
Variétés brassicoles témoins

Irina 93 11,5 98,1 92 9,8 80,7 97 10,4 94,3 94
Planet 109 11,2 98,9 114 10 90,6 103 9,8 97.,p 10p
Sebastian 98 12,1 98,2 94 10,8 89,4 96
Autres variétés brassicoles reconnues

Laureate 108 11,3 98,8 98 9,6 89,7 103
Odyssey 112 11,6 97,6 101 10,6 88,4 99 10,5 970 144
Overture 110 11,6 98,5 94 10,5 86,5 92 10,6 92,1L 99
Sangria 106 12,1 99,2 104 10,6 88,4 99 10,8 97 p 1g3
Variétés a potentiel brassicole en observation

Fantex KWS 110 11,5 97,7

Nabuco Lg 107 11,7 98,4

Chanson 96 11,5 97,9

Moyenne (1) 7010 11,6 98,4 5782 10,2 87,0 9413 10,9 95[7 74p2

(1) : rendements moyens des témoins en kg/ha #4668 I'année de I'essai ; protéines et calibre gimflyenne des témoins)

Toutes les variétés sont sensibles a I'une ourkamialadie et le critere résistance ne doit pas
guider le choix en culture conventionnelle.

Pour une destination brassicole et s’assurer d’é@bodché, le choix de la variété est
obligatoire et doit étre fait en accord avec laisateurs finaux que sont les brasseurs, les
distillateurs et le malteur ou le négociant-stockguand celui-ci est un intermédiaire obligé.
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Planet (76,4 gx/ha) connait, de par son rendement en mma&yexceptionnel, un trés fort
développement en Europe. Elle est maintenant fig¢t@ala plus cultivée en France. Elle
semble un peu moins sensible aux maladies excefaér@uille naine mais est par contre
sensible a la verse.

Sebastian (68,6 gx/ha) continue de décevoir en rendement meste préférée au vu des
cotations tout commkina (65,3 gx/ha) qui s’est le moins bien comportééecahnée dans
'essai. Les semis de ces deux variétés sonttetéeén en France.

Odyssey (78,5 gx/ha) etLaureate (75,5 gx/ha) recommandées en Grande Bretagne a
destination de la distillerie sont de bon potentiflout commeSangria (74.5 gx/ha) et
Overture (77,3 gx/ha cette année mais décevaient en 202616) ; elles sont toujours en
observation commerciale en France.

Fantex (77,4 gx/ha) est d’aussi bon potentiel mais nggsen premiere année de validation
brassicole en France tout com@banson (67,4 gx/ha) en Grande Bretagne mais qui décoit
en 2017 pour son potentiel.

Nabuco (74,9 gx/ha) commence les tests de validatiomi@olgique pour la brasserie.

Des a présent, les agriculteurs prévoyant de eultiorge de printemps en 2018 doivent tenir
compte des conseils repris ci-apres.

3.2 Conseils de culture en orge de printemps

Choix des parcelles pour de I'orge de printempsd’'une maniere générale, il faut éviter les
parcelles riches en humus actif (jachéres ou prmiravec légumineuses retournées
récemment, fortes restitutions organiques). Lembs terres « a betteraves » faciles d’acces
en sortie d’hiver doivent étre choisies en priorit®’autre part les parcelles trop filtrantes
(séchantes et donc avec des risques plus élevésad@age) ou présentant des défauts de
structure (') ne conviennent pas parce que lessoggsont plus sensibles que les froments.
La place idéale de I'orge de printemps est €lf Raille, aprés un froment, ol la maitrise de la
fumure azotée est plus facile. Si possible, réalim profil azoté de la parcelle t6t en sortie
d’hiver. Aprés betterave, comme en froment, emggaun traitement des semences contre la
mouche grise et suivre les avertissements donnégdggrotection des semences en froment.

Date de semis en orge de printempsl est conseillé de semer autour du 15 mars darsol
suffisamment ressuyé, « quand il fait bon laboureNe semer que si on est assuré d’avoir
suffisamment de soleil gue pour blanchir le litséenences.

Un semis hétif en février leve lentement et risplies d'étre ravagé par les pigeons et les
corvidés. En outre dans ces semis, les vulpinggrglétre plus envahissants. Il n’y a donc
aucune raison de se presser avant le 15 mars sotaditions de semis ne sont pas trés
bonnes. Par contre, plus le semis est tardifust fjal préparation du sol devra étre affinée pour
une levée rapide.

Dans toutes les situations, mais surtout si lagedwn du sol ou la levée ne semblent pas
satisfaisantes, il ne faut pas hésiter a roulsehais (le plus t6t est le mieux, mais le roulage
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peut étre fait sans aucun probléme jusgu’au st8deodud) cela permet un meilleur contact
entre les semences et les particules de sol edrégat de conserver I'humidité du sol.
En mai, on ne mettra de I'orge de printemps quenyia pas d’autre choix.

Densités de semissemer sans jamais dépasser 250 grains’aulLe Tableau 2.31 qui suit
regroupe les essais de densités de semis a LoaZ&#ld a 2017. L'orge de printemps a peu
de temps pour taller comparativement aux escousyegiries densités de semis ne peuvent y
étre aussi réduites. La densité optimale obserméaoyenne est de 200 grains &u m

Tableau 2.31 — Essais de densités de semis en algeprintemps de 2014 a 2017. Rendements observés
exprimés en pourcent des rendements a 175 grainsrpaz.

RDT 2017 - 2014 densité grains/m2
en % des rdt a 175 g/m2 100 125 150 175 200 225 250
2014 Concerto 94 100 100
2014 Quench 94 100 101
2015 Quench 99 100 99 100
2015 Irina 98 100 104 104
2016 Irina 91 91 100 99 102
2016 Planet 98 101 100 106 102
2016 Sebastian 94 98 100 109 102
2017 Planet 94 100 106 107
2017 Irina 86 100 106 105
94 94 95 100 104 103 101

Les rendements ne sont pas améliorés a Lonzéelifsolso-argileux) a plus hautes doses,
méme une année trés seche comme 2017 ou la sé&hergserduré du semis a la fin
montaison.

Des dégats de pigeons ou de corvidés ne sont pasine® avec de fortes densités de semis ;
par contre les oiseaux font plus difficilement dégats quand la parcelle est roulée.

Renseignements complémentaires

Bruno Monfort, responsable technique de I'asbl Ryoom de 'Orge de Brasserie

Tél : 081/62 21 39 Maimonfort.b@quest.ulg.ac.be
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4 Epeautre

G. Jacquemitt, R. Bacchettd, G. SinnaeV& et S. Gofflof®

Apres une année record au niveau des prix (200d)esd’une année record du point de vue
des surfaces cultivées (2015), la situation decbégpre en 2016 et 2017 est redevenue plus
calme. De nouvelles variétés arrivent sur le maetheélargissent le choix variétal devenu trés
réduit ces dernieres années.

4.1 Résumé de la saison culturale 2016-2017

Les épeautres sont traditionnellement cultivés edeAne, en Gaume, en Condroz et en

Famenne soit dans la partie de la Wallonie quieoffes sols moins favorables a la culture.

Les cailloux, les faibles profondeurs de sols stdénivelés sont autant de caracteres qui
accentuent les effets d'une sécheresse. L'eaut mjge peu retenue dans ces sols.

Généralement, ceci est compensé par des pluiespamiantes tombant sur ces régions Sud
et Est de la Belgique. Cependant, cette saisenplies longtemps espérées ne sont pas
venues. Plus que tout autre céréale, c’est dongltiare de I'épeautre qui a le plus souffert de

la sécheresse de 2017. Les rendements tournemiraldgs 6 tonnes/ha pour les essais du
Sud-est. Seuls les essais de Gembloux et de $0w#wlroz) présentent des rendements
acceptables d’environ 8 tonnes/ha.

Du point de vue des ravageurs et des maladies, ecemnfroment, la saison a été trés calme.
Cela n’aura pas permis d’augmenter les rendemdrgs.rendements sans fongicides et sans

régulateurs sont d’ailleurs similaires a ceux obgsemvec protection. Autrement dit, les
traitements fongicides étaient, sauf cas excepgilpmmutiles cette saison.

Tableau 2.32 — Rendements moyens des essais épea(kg/ha) selon les années, les modes de conduéies
selon les régions agricoles de Wallonie.

2014 2015 2016 2017
Rendement absolu - - - - - - - -
(kg/ha) Faibles Conduite Faibles Conduite Faibles Conduite Faibles Conduite
intrants classique | intrants classique | intrants classique | intrants classique
\Ye ] PI \Yel] PI vCcuU PI \Yel] PI
Condroz namurois 8781 / 8788 / 6425 / 8351 /
Condroz - Famenne 7610 9750 7086 8861 4817 6215 6041 6118
Gembloux 6439 / 7189 8886 5472 6251 7809 8738
Ardenne 8382 10407 7519 8060 7006 6256 5720 5987
Gaume 5992 8017 7705 9457 6379 7495 6308 6023

24 CRA-W — Département productions et filiéres — @ritratégies phytotechniques
25 CRA-W — Département Valorisation des productionsnité Technologie de la transformation des praduit
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4.2 Présentation des résultats des essais variétaux

L’ensemble des résultats d'essais est issu, d'uem, glu réseau officiel d’inscription
(Catalogue belge) et, d’autre part, du réseau diegost-inscription CRA-W.

Les essais d’inscription en Belgique (VCU) sontduits, comme pour les froments et les
escourgeons, sans fongicide ni régulateur (conduiaibles intrants ») alors que les essais
post-inscription (PI) se font, en paralléle, dags iInémes terres, sous protection fongicide et
avec régulateur (conduite « Classique»).

Durant la saison 2017, 8 variétés ont été test®smi elles, on retrouve les 2 variétés qui
occupent le marché belge depuis pres de 10 an<ssinoset Zollernspelz. Viennent
ensuite 2 variétés fortement développées en Allemague sontFrankenkorn et
Badenkrone et qui sont utilisés comme témoins pour l'inscdpten Allemagne. On
retrouve également les résultats de 4 nouvellaétear: 2 sont issus du Catalogue belge et 2
proviennent du catalogue allemand. Ces variétésrespectivemertserenitéet Convoitise
pour le catalogue national @mburger etHohenloher pour celui d’Outre-Rhin.

Tableau 2.33 — Présentations des variétés testéessd les essais.

Date de 1lere | Inscription au Mandataire

Variété Obtenteur inscription a la Catalogue .

" . . pour la Belgique

liste européenne national
Cosmos Dpt lutte biologique, CRA-W BE 2000 X Tous les semergi
Zollernspelz Stidwestdeutsche Saatzucht GmbH DE 2006 LimagrainiBelgi
Serenite Dpt lutte biologique, CRA-W BE 2015 X Tous les semergi
Frankenkorn Dpt lutte biologigue CRA-W/ Pflanzenzucht OberlimgpuBE/DE 1995 /
Badenkrone ZG Raiffeisen eG DE 2011 /
Convoitise Lemaire Deffontaines FR 2017 (en courg) /
Comburger Pflanzenzucht Oberlimpurg DE 2016 /
Hohenloher Pflanzenzucht Oberlimpurg DE 2016 /

Les données des Tableau 2.34 a 2.37 présentahtilegariétés d’épeautre sont issues des
essais de ces trois dernieres années. Au nivedialleau 2.34, les données sont présentées
par année puis dans les tableaux suivant I'ensedd@dalonnées des 3 années sont compilées
et seule la moyenne est reprise.
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Tableau 2.34 — Rendements moyens des 8 variétés rax@s en % de la moyenne des 2 témoins pour
chacune des 3 années d'essais.

2015 2016 2017
Rendement relatif pa] Faibles | Conduite | Faibles | Conduite | Faibles | Conduite
rapport aux ttmoins | intrants classique | intrants classique | intrants classique
VCU PI VCU PI VCU PI
Cosmos* 98% 104% 97% 104% 105% 102%
Zollernspelz* 102% 96% 103% 96% 102% 101%
Serenite 99% 98% 105% 99% 103% 103%
Frankenkorn 98% 96% 105% 99% 98% 95%
Badenkrone 111% 107% 86% 86% 95% 98%
Convoitise 98% 97% 108% 108% 100% 98%
Comburger / / / / 98% 104%
Hohenholer / / / / 97% 95%

*Témoins
Vu la faible pression de rouille jaune, la vari€ésmos habituellement décevante sans
protection fongicide, s’est bien comportée et atitles meilleurs rendements dans les essais
VCU. Dans les essais traités, son comportemerit léten a I'exception de l'essai de
Sommethonne (Gaume) dans lequel elle n'a obten®fj¥ du rendement moyen de I'essai
ce qui a fait diminuer sa moyenn&ollernspelz, Serenité et Convoitise ont confirmé leur
tres bon comportement en situation de faible intreé®erenité atteint également 103 % en
situation classique. Les 4 variétés développéesllemagne ont obtenu des rendements plus
faibles a I'exception d€omburger en situation traité qui atteint en moyenne 104 %.

Tableau 2.35 — Rendements moyens sur 3 ans des éliéintes variétés exprimés en % de la moyenne des 2
témoins en fonction des différentes régions agriogs.

Rendement relati pa Gembloux Condroz namurois | Condroz - Famenng Ardenne Gaume
rapport aux moyennep Faibles Conduite Faibles Conduite Faibles Conduite Faibles Conduite Faibles Conduite
des essais intrants classique | intrants classique | intrants classique | intrants classique | intrants classique
VCU PI VCU PI VCU PI VCU PI VCU PI
Cosmos 102% 109% 101% / 99% 102% 96% 101% 100% 104%
Zollernspelz 111% 98% 102% / 109% 98% 96% 101% 102% 101%
Serenite 106% 102% 104% / 106% 103% 99% 100% 101% 103
Frankenkorn 95% 90% 100% / 103% 100% 116% 104% 103% 102%
Badenkrone 106% 105% 97% / 98% 101% 74% 94% 99% 92%
Convottise 101% 99% 107% / 103% 107% 101% 100% 99% 103%
Comburger 94% 104% 92% / 97% 100% 110% 109% / /
Hohenholer 94% 89% 93% / 92% 90% 113% 109% / /

La répartition des rendements obtenus par régios nenseigne sur I'adaptation des variétés
aux différents environnements. On peut distinduigroupes de variété. Un premier avec les
variétés « passe-partout ». Ce groupe contier? &snoins Cosmoset Zollernspelz ainsi
que les deux derniéeres variétés issus de notrevgatanational Serenitéet Convoitise

Le deuxieme groupe se résume a une vari®adenkrone C’est une variété précoce,
courte, a gros potentiel de rendement mais qui kemi&férer les sols profonds et ne
convient pas pour I’Ardenne. Le troisieme groupeoenstitué de variétés hautes, sensibles a
la verse qui ne conviennent donc pas pour la Heslmagis en revanche donne de bons
résultats en Ardenne et en Gaume. |l s’agiFtenkenkorn, mais peut étre également de
Comburger etHohenholer si les résultats des prochaines saisons confirnette aptitude.
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Tableau 2.36 — Caractéristiques agronomiques des thwariétés d’épeautre.

Caractéres Précocité a
agronomiques Oidium Rouille brune| Rouille jaune Verse Hauteur s
. ['épiaison
(moyenne des sites * * * * (cm) -
validés)
Cosmos 6.7 5.7 4.9 7.3 115 6.1
Zollernspelz 6.1 5.3 8.5 8.2 121 5.5
Serenite 6.8 7.4 7.7 7.1 130 7.8
Frankenkorn 5.6 4.3 7.9 5.5 128 5.4
Badenkrone 5.6 4.5 6.8 7.2 114 4.8
Convottise 7.7 5.8 8.7 6.1 128 6.4
Comburger 4.9 7.0 7.5 5.2 113 5.7
Hohenholer 5.0 8.0 8.1 6.1 124 6.0

* Cotation de 1 a 9, 9 étant la cote la plus favorable
** Cotationde 1 &4 9, 9 étant la cote la plus tardive

Tableau 2.37 — Caractéristiques technologiques dbsit variétés d’épeautre.

Caractéres Poids de 100 Test de Teneur en Test de Teneur en | Proportion dd . .
technologiques Gr. Hagberg protéines Zélény amande grains nus Aléograhe de Chopin
(moyenne des sites
validés) g. sec. % ml. % % w P/L
Cosmos 44 336 14.3 27 74% 11% 114 0.14
Zollernspelz 53 256 15.0 27 74% 4% 97 0.11
Serenite 49 288 14.6 36 71% 8% 185 0.25
Frankenkorn 49 227 14.6 27 73% 8% 108 0.14
Badenkrone 47 187 13.3 16 72% 6% 59 0.12
Convottise 42 178 14.1 31 75% 14% 153 0.25
Comburger 54 241 14.8 26 73% 5% / /
Hohenholer 54 181 16.0 22 73% 5% / /

Depuis quelques années, la gamme de variétés dipahsponible en Belgique s’est réduite
pour atteindre un minimum de deux variétés. Cegétés, Cosmos et Zollernspelz,
représentent la tres grande majorité des emblavsmeis offrent des profils trés distincts.

Zollernspelz est une variété allemande, tolérante a la plugest maladies et de qualité
fourragere. Ses rendements relatifs sont bonst@ation « faibles intrants » mais décevant
en conduite conventionnelle.

Cosmosest d’origine belge, sensible a la rouille jauhpanifiable de qualité moyenne. Lors
d’année a rouille jaune, ses rendements, en conditnon traitées, sont faibles mais
deviennent élevés a trés élevés si la variété lmdméfune protection efficace contre cette
maladie.

En Allemagne, outr&ollernspelz, deux autres variétés connaissent une commestialiset
sont utilisées comme témoins dans les essai&agit sle Frankenkorn et deBadenkrone

Frankenkorn est une variété d'origine belge (CRA-W) dont leadements et le caractere
boulanger sont moyens. Ses deux points faiblet laomésistance a la verse et a la rouille
brune. La pression de cette maladie est rarenheviéetdans les régions du sud et de I'est de
la Wallonie (Famenne, Ardenne, Gaunt@gnkenkorn convient donc bien a ces régions.
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Badenkrone est une variété purement fourragere a rendemestiriconstant. Aprés avoir
obtenu le meilleur rendement en 2015, elle s’esttnde trés décevante en 2016. En 2017,
ces rendements sont de 105% a Gembloux et 85% danAe et en Gaume. Comme décrit
plus haut, c’est une variété qui ne convient pasréagions plus froides sur sol superficiel.

Apres deux ans dans les essais, la vaBét@nite a été inscrite sur la liste belge en 2015.
Cette nouvelle variété est d’'une trés bonne qupltdfiable. Sa tolérance aux maladies lui
permet d'étre cultivée en conduite faibles intranisire en culture biologique. Ses
rendements, sans étre parmi les records, sontestaglu importe I'année ou la région de
culture.

Convoitise devrait sans surprise étre inscrite, dans lesh@aiios jours, sur la liste belge. Elle
présente des bons résultats. Ces résistancawdilla jaune et a I'oidium sont trés efficaces
ce qui fait d’elle la variété la plus « verte » giseau d’essai. Elle jouit également d’'une
bonne aptitude a la panification. Sa proportiomens nus est élevée ce qui est un avantage
pour la transformation mais un inconvénient poalifientation animale. Sa sensibilité a la
verse lorsqu’elle est cultivée sur sol riche dedtra contrélée.

Comburger et Hohenloher sont deux variétés trés proches provenant du nastenteur
allemand. Au vu de leur morphologie et de leurs@gristiques, il s’agit vraisemblablement
de variétés-sceurs issues du méme croisement. séiesensibles a I'oidium mais tolérantes
a la rouille brune. Elles se sont montrées moye@me sensible a la rouille jaune mais
I'année 2017 n'est pas suffisante pour statuecstie maladie. Ces 2 variétés sont sensibles
a la verse et ne devraient pas étre cultivées aldosillon Sambre et Meuse.
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3. Protection intégrée des semis
et des jeunes emblavures

F. Henriet, S. Chavall& C. Bataillé, L. Hautief, X. Berte? et M. De Proft

1 Maladies transmises par la SEMENCE ..........ucceeieiieeiieiiiiineeeeeeiinnn 2
2 Ravageurs : situation a 'automne 2017 ......coccerrriiiiiieeeee e, 7
3 Lutte contre les mauvaises herbes..........cccoeeviiiiiiiiii 15

1 CRA-W — Unité Protection des Plantes et Ecotoxigialo
2 CePiCOP/CADCO centre Agricole pour le Développement des culturagaiéres et Oléo-protéagineuses
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3. Protection intégrée des semis et des jeunes emhires

1 Maladies transmises par la semence

Au cours de la saison 2017, les maladies des césak sont faites rares. Les faibles pluies
durant la floraison n’ont pas permis aux fusariosete I'épi de se développer, contrairement
a la saison 2016. La plupart des grains récoltéste année sont donc de bonne qualité. La
désinfection des semences reste cependant une siéées

En effet, les fusarioses ne sont pas les seulogaties a infecter les semences des céréales.
Le charbon nu, la septoriose, la carie, I'ergofieepiétin-échaudage sont également des
pathogénes dont il faut protéger la semence. @sront vehiculés par la semence elle-
méme, d’autres se conservent dans les sols etentdes semences en cours de germination.
Enfin, certains utilisent ces deux voies de propaggFigure ci dessous).

Maladies transmises par les semences

Charbon nu Fusarioses Septoriose Piétin-échaudage

Ustilago nuda Fusarium spp. Septoria nodorum Gaeu_m_anrquyces
Microdochium spp. graminis tritici

Helminthosporiose .

de l'orge C'arle'z ' Ergo_t

Pyrenophora T!Ilet!a caries Claviceps purpurea

graminea Tilletia foetida

Maladies transmises par le sol

1.1 La fonte des semis : menace provenant de la sememnas aussi
du sol

Les fusarioses et la septoriose font partie du ¢exepde pathogénes capables de causer « la
fonte des semis ». Ceci se traduit au champ padédficit d’'emmergence plus ou moins
important selon la pression des pathogénes. Legriises et la septoriose peuvent étre
transmises par les semences, mais aussi parl@sgple des chaumes de mais ou de céréales
infectés sont au contact des grains en cours cheimggion.

Suite aux fortes infections de fusarioses en 20@&ssai de traitement de semences a été mis
en place par le CRA-W en utilisant des semencemidees. Les tests de germination
préalables au semis, réalisés en laboratoire, @vpieuvé que les semences étaient de bonne
gualité et non infectées (taux de germination = P5%ans cet essai, l'infection provenait
donc majoritairement du sol. L'essai a été immaaqrés mais, et précedé d’'un labour. Les
résultats de I'essai ont montré une tres bonneagitié de la plupart des traitements de
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semences présents sur le marché (Figure 3.1). IBartonditions de cet essai, le Rancona,
bien qu’agréé contre la fusariose, n'a pas prodigu aussi bonne protection que les autres
produits. Le Difend, qui n’est pas agréé contriutariose, s’est avéré peu efficace contre ce
pathogeéne. Le Difend Extra lui sera donc préféag,I'ajout de fludioxonil lui confere une
efficacité supplémentaire non négligeable. Le Gaubuo est agréé en Belgique mais est
uniqguement commercialisé en France. Enfin I'Argeet le Redigo ne sont destinés qu’au
traitement industriel, les trieurs a facon n’onigpacces a ces deux produits.

En agriculture conventionnelle, des semences bierrides et désinfectées avec un
fongicide de spectre complet donneront entiére safaction.

Nombre de plantules levées / 10 m de ligne

Control

Argento 200ml/100kg
Gaucho Duo 200ml/100kg
Redigo 100ml/100kg
Celest 200ml/100kg
Vibrance Duo 200ml/100kg
Kinto Duo 200ml/100kg
Rancona 100ml/100kg
Difend 200ml/100kg

Difend extra 200ml/100kg

0 50 100 150 200 250 300

Figure 3.1 — Nombres moyens de plantules levées famction du traitement appliqué sur les semences.
Les plantules ont été comptées, dans chaque pareglsur deux lignes de froment de 5m de long.
Les moyennes suivies d'une méme lettre ne sont mEgnificativement différentes.

1.2 La carie et le charbon : maladies oubliées, toujsugn
embuscade ...

La carie et le charbon nu ne font plus grand bdeipuis les années cinquante, grace a
désinfection quasi-systématique des semences.efb@jtces maladies sont endémiques, et
peuvent réapparaitre a tout moment a la faveur @lathement de la vigilance. C’est ainsi

gu’en agriculture biologique, ou les semences n& gas protégées avec des produits
synthétiques parfaitement efficaces, le charboretnla carie se manifestent de maniere de
plus en plus fréquente.
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Cet été, certaines parcelles bio ont été infectéasla carie a un point tel qu’il a fallu
incinérer la récolte. Pareil événement ne s’étpitis vu depuis des décennies.

Il pose évidemment la question de la provenanceselegences utilisées, de la vérification de

leur état sanitaire avant le semis, et de l'efitéade leur éventuelle désinfection. Il pose

aussi la question des risques d’infection des &stamblavures via le sol, dans les champs
fortement contaminés.

La carie est causée péilletia spp un champignon doté d’un fort pouvoir pathogend’en
grand potentiel de propagation via la semence. effat, un seul grain carié peut contenir
plusieurs millions de spores. Ces dernieres soéitdes lors du battage, contaminant ainsi les
grains sains mais aussi le sol et les équipementéablte et de stockage. La transmission de
la maladie aux semences peut se faire au momedetideécolte mais également au semis, le
champignon étant capable de survivre plusieursemndéns le sol. Cette maladie génere,
d'une part, une baisse significative du rendemend@utre part, une dépréciation de la
récolte pouvant conduire au refus des lots. Eat,eif suffit de 0.1% d’épis cariés pour
gu'une odeur de poisson pourri, due a la présemcérichéthylamine, se dégage du lot
contaminé, le rendant impropre a la consommatiomale et a fortiori humaine. L’'absence
d’odeur perceptible ne garantit pas I'absence de.caLorsque les analyses montrent la
présence de ce pathogéne (1 spore/grain), les semennt automatiquement traitées avec
des produits synthétiques. Si plus de 100 spowes/gsont détectées, linfection est
considérée comme trop importante et les lots séimtiids.

En agriculture conventionnelle, la carie et le boar sont maitrisables par la désinfection
systématique des semences a l'aide de fongicidebétiques efficaces et ceci, méme si des
semences sont porteuses de germes et méme stddipast fortement infectée.

Il en va tout autrement en bio, ou l'état sanitades semences devra étre veérifié
soigneusement, et ou il y a un risque d’infectiersdmences saines lorsqu’elles germent dans
des parcelles infectées.

Un seul traitement de semences est autorisé eculigre bio : le CERALL, un biopesticide
constitué d’'une préparation a baseR¥®udomonas chlororaphiane bactérie naturellement
présente dans les sols. De nombreux essais ontéunefficacité de ce traitement de
semences. Toutefois, cette efficacité est rareroemipléte. De plus, elle se révele assez
irreguliere. En agriculture biologique, il est dess tres important de réagir au moindre
symptéme de carie.

Si une parcelle est infectée, il est recommandé&édelter celle-ci en dernier et de bien
nettoyer tous les outils qui ont été en contactcdeegrain. Une analyse en laboratoire
permettra de déterminer si l'infection est avéréenon. Le cas échéant, le lot devra étre
détruit. Le retour d’'une céréale sur une parcetlataminée ne pourra se faire que sous
certaines conditions : réaliser un labour profoadptemiere année, gérer les repousses de
céréales, ne pas revenir avec une céréale avambais 5 ans (sauf avoine), favoriser une
levée rapide lors de la réimplantation de céréaleg)éegier le triticale au blé.
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Le charbon nu, quant a lui, se transmet uniquemp@&ntes semences. L’infection primaire se
déroule lors de la floraison des épis. Les graifectés ne présentent aucun symptéme. S'ils
sont utilisés comme semences, les plantes pousssams manifester aucun symptéome
jusqu’a I'épiaison, ou des épis charbonneux apardi Ce pathogéene, lui aussi, se
rencontre de plus en plus frequemment en agriaulhio, et demande une vérification

attentive de I'état sanitaire des semences utflisée

1.3 Piétin échaudage : un cas particulier

Le risque de piétin échaudage est bien identlfiés éléments du risque sont les suivants :

* seuls les précédents «froments » et «prairie mpootent un risque élevé de
développement de la maladie ;

» une seule année de rupture entre cultures de ftopemet de revenir & un niveau
d’infection similaire a celui d’'un premier froment

* quelgues facteurs peuvent aggraver le risque séesis précoces, d’'anciennes prairies
récemment remises en culture, un mauvais drainagenoore la présence importante de
certaines graminées adventices, notamment le ahierod le jouet du vent.

Les situations a risque élevé de piétin échaudagauvant étre identifiées, les
traitements de semences spécifiquement destinésogeger la culture contre cette
maladie peuvent étre limités a ces situations.

Seuls les produits de traitement de semences, LADH et LATITUDE MAX (a base de
silthiopham), sont autorisés contre le piétin éclage. Cette substance active n’ayant
d’efficacité sur aucun autre pathogene, il doie &ppligué en complément a la désinfection
visant la fusariose, la septoriose, le charbon tla €arie. Le traitement est autorisé sur
froment, épeautre, triticale et orge.
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2 Ravageurs : situation a 'automne 2017

S. Chavallé, L. Hautief et M. De Proft

2.1 Jaunisse nanisante : compteurs a zéro

Tout en restant loin des extrémes, I'hiver 20167 été assez froid, surtout sur sa fin, pour
anéantir les populations de pucerons, méme danendsavures les plus protégées des
régions les plus douces de Wallonie. En mars,ABQO pouvait donc annoncer la fin de
I'épidémie. En cours de printemps, puis en été&lgues pucerons ont été observés dans le
mais et les céréales, mais les niveaux de popofagont restés tres bas. Ces conditions
défavorables a la dispersion du virus de la jaenisanisante nous conduisent a un début
d’automne assaini : le virus de la jaunisse natesast rare dans I'environnement, et les
prochaines emblavures ne léveront pas sous ureedmssion de cette virose.

Cette faible pression de jaunisse nanisante est imatation supplémentaire a éviter
tout traitement préventif, et a suivre I'évolutionle la situation via les avis du
CADCO.

2.1.1 Pulvérisation trop précoce : facteur d’échec contréa jaunisse

L’application d’'insecticides trop tét dans la saisest un facteur d’échec assez fréquent,
surtout en escourgeon et dans les premiers fromdnseffet, dans ces emblavures, il peut
paraitre intéressant de profiter d’'un traitementioéde pour ajouter l'insecticide dans la

cuve et éviter un passage spécifique. Toutefa$ie cpratique n'est efficace que si la

persistance de l'insecticide est suffisante poatgwer la culture jusqu’a la fin des vols.

Plus les vols se prolongent au-dela de la dateaiternent, plus le risque de ré-infestation
s’accroit. Lors d’automnes prolongés, des mangiesersistance d’efficacité peuvent
également étre observés de la part d’insecticidesinotinoides appliqués par traitements de
semences (ARGENTO, GAUCHO DUO, NUPRID). Dans tsscas, il est donc important
de bien vérifier 'absence de ré-infestation pargacerons en fin d’automne.

2.1.2 Escourgeon tolérant a la jaunisse nanisante

Les variétés RAFAELA et DOMINO sont infectées comiaee autres par le virus de la
jaunisse nanisante. Toutefois, elles ne souffigag de la présence du virus. Cette
caractéristique est particulierement utile lorslgupression de la jaunisse nanisante s’annonce
élevée (ce qui n'est pas le cas cet automne),\eaidl€onstituer un critere de choix variétal
au méme titre que les autres (résistance aux nealaali froid, a la verse, etc.).

4 CRA-W — Unité Protection des Plantes et Ecotoxigigo
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Insecticides autorisés pour lutter contre les pucens vecteurs de jaunisse nanisarte

[Insecticides autorisés contre les pucerons vecteunte jaunisse nanisante de I'orge/céréalés/1)

| Classé par compositiorl

Stadé' = échelle phénologique BBCHOg) Emergence ;30) Début de redressement
Zone tampon/Dérivé’ : Zone tampon en metre et si précisé, avec teabmigduisant la dérive en %
* = uniguement autorisé pour usage en automne=; dhiguement autorisé en céréales d'hiver ;

consultable en ligne sur notre site : www.cadcoasbl.be
Vos remarques sont les bienvenues : 081/62.56.85
Réalisé par le CADCO a partir des données du Pheiow

Sidco mise & jour < oo ombre . o
B=1 RS tad X
//f 07/08/2017 Nom commercial S o@z&'z’& dose sace 5 @‘r& & g F .cjz}e @Qon, date de fin
2| maximum o R O B S ) dutilisation
L. £ > , S S & $ & S
Composition 5 & d'application S
1. Pyréthrinoides par cycle ou anj si autorisé, le nombre d’applizathaximum est précisé
alpha-cypermethrine 50 g/I FASTAC 8958P|B  02IMa ne max. 2 20 m/90 %
beta-cyfluthrine 25 g/l BULLDOCK 25 EC 9835P/B| 0,300 I’h - max.ll - | max. 1 5a6m
cypermethrine 100 g/l CYTOX 8653P/B 0,2 I/hp 10m
. CYPERSTAR 9727P/H N
th 200 g/l 0,11/h 1a6
cypermethrine 249 9 SHERPA 200 EC 8968P/1 @ aem
CYPERB 10357P/B
cypermethrine 500 g/l CYTHRIN MAX 10106P/B | 0,04 I/ha 20m
INSECTINE 500 EC 1176P/H
DECIS EC 2,5 EC 7172P/H
DELTAPHAR 10354P/8 max. 2 max. 2 5a6m
MEZENE (anc. SCATTO) 10367P/B
. PATRIOT 9207P/B
deltamethrine 25 g/l POLECI 10304p/d 0.21ha 20m
9627P/B,
SPLENDID, SPLENDOUR 10466P/B 09-30
\WOPRO-DELTAMETHRIN 2,5 EC 1179P/P 5a6m
esfenvalerate 25 g/l SUMI ALPHA 2ere | 02ima | max. 4 max. 1
gamma-cyhalothrin 60 g/l NEXIDE 10110P|B 0,075 Ifha 20m
KARATE ZEON sz1P8. 10
10028P/B
KARIS 100 CS cs b—zen
lambda-cyhalothrine 100 g/I | KORADO 100 CS 10377P/B 0,05 I/ha max. 2 5a6m
PROFI LAMBDA 100 CS 9987P/B )
NINJA 9571P/B max. 2
SPARVIERO 10179P/H
lambda-cyhalothrine 50 g/l LAMBDA 50 EC EC |-2149P/B 0,1l/ha 5a6m
RAVANE 50 9647P/B
tau-fluvalinate 240 g/l MAVRIK 2F * 7535P/H 0,2 I/hg - - 10m
. FURY 100 EW EW| 8476P/H
zetacypermethrine 100 g/l MINUET (anc. SATED) 9636P/B 0,1 l/ha | max. 2| 09-30 20m
2. Carbamate
i 6640P/B
o , ) N
pirimicarbe 50 % PIRIMOR We 1031P/P 0,25 kg/hgd max. max. 2 | l1aém
3. Pyréthrinoide + Carbamate
lambda-cyhalothrine 5 g/l [ oy pp | EC| 7978/B | 0,75 lha | max. 1| - max. J.| ; | max. 1 | 5a6m |

pirimicarbe 100 g

Lire attentivement I'étiquette du produit avanttéoutilisation et en cas de doute consulter legitgoweb, http://www.phytoweb.fgov.be
Remarque : les produits contenant du pirimicarbsengistifient que si les conditions sont chaudegehes.

S Les tableaux ci-dessus ont été composés et misirdl§o07/08/2017 par Xavier Bertel (CADCO). Tout
renseignement complémentaire peut étre obtenu, tpdphone au 081/625.685, ou par courriel
cadcoasbl@cadcoasbl.be.
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3. Protection intégrée des semis et des jeunes emhires

2.1.3 Insecticide systémique autorisé par traitement deegsnences

L’application insecticide sur la semence ne dahravoir d’automatique. Elle ne se justifie
gu’en réponse a des situations a risque.

Traitement de semences autorisé contre les pucerowscteurs de jaunisse nanisante

. Appellation commerciale Teneur en s.a. Dose/100 kg
Substance active (s.a.) .
(formulation) (g/L) semences
prothioconazole ARGENTO 50 0,2L
+ (FS) +
clothianidine 250
prothioconazole GAUCHO DUO 50 0,2L
+ (FS) +
imidacloprid 350

Ces produits ne sont pas autorisés en céréalesimtenpps (risque oiseaux) ; ils n'ont pas d’effit@csur
mouche grise.

2.2 Mouche grise : retour possible

S’il a anéanti les pucerons dans les céréalesereiat hiver, tres sec et assez froid, a en
revanche, bien réussi a la mouche grideli@ coarctaty. Cet insecte dont les ceufs sont
pondus en fin d’été a plus de chance de pass®&ert’let de pouvoir atteindre une plantule de
céréale lorsque I'hiver est sec et que le gel fesés sols. Les pontes étant treés faibles en été
2016, ces conditions hivernales favorables a laam@grise n'ont cependant pas conduit a de
réels problémes. Toutefois, des attaques ontdienbservées ce printemps.

Depuis la fin-aoQt, des préléevements de sol destnk mesure des niveaux de pontes sont
effectués dans différentes régions céréalieresags.pA I'heure de terminer la rédaction de

cet article (20/08/2017), aucun résultat n’est emamnnu. Le lecteur est donc invité a se

référer aux avertissements qui seront émis paARCDO.

N A S )
Dans nos conditions de culture, pour étre menacée degats de mouche grise, urje
emblavure doit réunir les deux conditions suivantes

- Précédent betterave (ou autre couvert ombragé aisiy.

- Semis tardifs (a partir de début novembre, aggrawatdu risque jusqu’au semis de
printemps, les plus menacés).

)

La préparation du sol : un amortisseur efficace dd#aques de mouche grise

Dans les champs attaqués par la mouche grise¢tggsdapparaissent en bandes la ou le sol
n'a pas été tassé par le passage des machinesh@rsas, semoirs, etc.). Les attaques sont
systématiquement moins fortes dans les tracesuds iqu’en dehors de celles-ci, parce que le
sol y est mieux fermé en profondeur. Lors de &pgaration du sol, il faut veiller & laisser un
minimum de creux en profondeur.
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3. Protection intégrée des semis et des jeunes emhires

Traitement de semences autorisé contre la moucheigg des céréales

Formulaﬂon ; Appellatpn Teneur Dose/100 kg semences
substance active (s.a.) commerciale ens.a. (g/lL)
CS ; tefluthrine FORCE 200 0,1L
FS ; cypermethrine LANGIS 300 0,2L

Autorisé en avoine, épeautre, froment, orge, seigtaticale.

2.3 Mouche des semis : attagues isolées, mais parfmkeutes

Contrairement a la mouche grise qui ne fait qu’seele génération par an, la mouche des
semis Delia platurg peut en faire jusqu'a cing ou six. En céréales, premiers semis
succédant a la betterave ou a la chicorée soptusexposés. En effet, lorsque les résidus de
ces cultures restent plusieurs jours a pourrir fase des champs et qu'il fait beau, la
mouche des semis peut y pondre abondamment. Legsgeasticots entament leur phase
alimentaire en exploitant cette matiére organiguel&omposition, mais une fois le champ
emblavé, ils s’en prennent aux grains en germinagiocaux toutes jeunes plantules, avec une
intensité telle qu’il faut parfois ressemer. Aubdg de l'automne 2016, plusieurs cas
d’attaques séveres ont été signalés.

Pour éviter les pontes de mouches des semis, ic@sseillé d’enfouir les résidus de
betteraves et de chicorée rapidement apres I'aaggch

2.4 Cécidomyie orange : partie remise !

Depuis plus d’'un an, les avis de vigilance se sépétés par rapport a la cécidomyie orange
du blé, dont les populations étaient tres élevees des sols. En 2017, la pluie tombée les
deux premiers jours d’avril s’est avérée inductdeenymphose chez la cécidomyie orange, et
a conduit a des eémergences de cet insecte en @piason des froments. Toutefois, cette
pluie était extrémement faible et isolée au mitieuplusieurs semaines de sécheresse, si bien
gue, quelgues centaines d’insectes seulement énprét aux pieges a phéromone, la ou
plusieurs milliers étaient relevés au cours denides années. Quant aux attaques mesurées,
soit en décortiquant les épis, soit en récoltasmideves tombées des épis dans des barquettes
remplies d’eau posées au sol (le 27/06/2017 awmpluies), elles ont été insignifiantes
méme dans les champs les plus infestés.

Malgré les craintes d’avant-saison, le froment d81Z n’a donc quasi pas été
expose a ce ravageur, et c’est tant mieux. Toutefta réserve de larves de
cécidomyie orange dans les sols est toujours ldaehenace de fortes attaques
demeure pour la saison qui vient.

Les fortes populations de cécidomyie orange qusistdnt dans les sols, et le caractére
aléatoire de la lutte chimique en cas de mauvaipse plaident en faveur du choix de variétés
résistantes a cet insecte pour la saison a veng léa exploitations fortement infestées. Ces
variétés ne permettent pas aux larves de s’alimegttees dernieres meurent a un stade trés
précoce. Un certain dégat peut étre provoquégmattaques avortées lorsque les pontes sont

10/3 Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2017



3. Protection intégrée des semis et des jeunes emhires

abondantes. Toutefois, ce dégat est sans commasarenavec celui que provoquent les
larves parvenant jusqu’au terme de leur développeswr les variétés sensibles. L'intérét de
la résistance est double : un meilleur comporterdena culture en cas d’attaque, et le fait de
ne pas permettre la multiplication de toute uneéggtion. La culture de variétés résistantes
est donc aussi une mesure d’assainissement des sols

La liste des variétés résistantes a la cécidomsaage du blé est disponible sur le site du
CADCO :http://cadcoasbl.be

2.5 Cécidomyie équestre : attagues modérées en 2017

L’intensité des attaques de cécidomyie equestité avaluée via trois mesures : les captures
au piege a phéromone, le comptage des larves éésalians les barquettes posées au sol, et
enfin le comptage des galles induites sur les tiges

Les captures au piege a phéromone ont été abosdzarie les champs infestés durant tout le
mois de mai. Dans un champ situé sur le domain€RIA-W et fort infesté par cet insecte,
5.262 males ont été capturés en moyenne par piegeuas de la saison.

Dans ce méme champ, 75 barquettes (200 cm? desuriamplies d’eau ont été déposeées le
27/06/2017, avant les pluies qui ont stimulé lesda a quitter les plantes. Les barquettes
étaient disposées le long d’'une méme ligne, a 5@'amervalle, soit sur 37,5 m de long.
Elles ont été relevées le 02/07/2017, soit cinggoplus tard, aprés des précipitations
totalisant 36,4 mm. De facon remarquable, chacienees 75 barquettes contenait au moins
une larve de cécidomyie équestre (1 a 12 larvesrduette), ce qui révéle une ponte bien
distribuée de cet insecte, sans agrégats, du msaindes distances de quelques dizaines de
meétres. En moyenne, il y avait 6 larves / barguetbit 299 larves / m2.

Le 31/07/2017, 223 tiges ont été récoltées le iewy 37,5 m de ligne ou avaient été déposées
les barquettes. Ces tiges ont été ramenées audabtieuillées completement. Ensuite, les
galles de cécidomyie équestre ont été comptéeshaque entrenceud. Sur 223 tiges, 340
galles ont été comptées, soit une moyenne de aJ/&2/dige.

De ces trois facons de mesurer 'attaque de cégimoiquestre, le comptage des galles
produites sur les tiges est assurément la pluseaerr Elle est toutefois extrémement
laborieuse. En revanche, la technique utilisast liBrquettes posées au sol et récoltant les
larves quittant les épis est trés facile et rapi@ette derniére technique permet de mesurer en
plus I'attaque subie par la cécidomyie orange &y phr la cécidomyie équestre, et le cas
échéant, par la cécidomyie jaune du blé. Cettenigque toute simple permet de mesurer
I'attaque subie, et ceci n’a pas qu'une valeur wpsie. En effet, les larves quittant les
plantes sont également celles qui entrent dansskrwe du sol, et constituent la menace pour
I'avenir : toujours bon a savoir pour bien gérer !

2.6 Résistante variétale a la cécidomyie équestre ?

Des variétés résistantes a la cécidomyie orangédléuexistent et sont détectées grace
notamment a une méthodologie mise au point et @égplau CRA-W.
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En 2015, un essai a été installé a Lonzée par I'Gegbloux Agro-Bio Tech dans le but de
comparer les rendements en paille de 40 variétéwigas plus cultivées du moment. A
'approche des moissons, il est apparu que ceti ésaih assez fortement attaqué par la
cécidomyie équestre. Aussi, le 24/07/2015, env®d tiges ont été prélevées dans chaque
début de parcelle (80 parcelles, 40 variétés xptitions). Ces prélévements ont été mis en
bottes et ramenées en serres ou elles ont été enséasher. Les dépouillements ont ensuite
été faits au cours de I'hiver. Toutes les tigesé&é completement effeuillées afin de rendre
visibles les galles présentes sur ces 20.000 tigassuite, les galles ont été comptées sur
chaque entrenceud.

% de tiges porteuses de galles de cécidomyie équest
% TIGES ATTEINTES % TIGES ATTEINTES % TIGES ATTEINTES
répétition A répétition B MOYENNE A-B

PRECOCITE |n° VARIETE
TP 1 EDGAR
TP 11 | BENCHMARK
TP 14 | BOREGAR
TP 16 | CREEK
TP 38 | KWSSMART
P 10 | BALISTART

P 12 | BERGAMO
P 17 | DIDEROT
P 19 [ FORUM
P 20 | GEDSER
P 30 | POPEYE
P 35 | RGTVALDO
P 36 | RUBISKO
P 39 | SOFOLK
DP 2 INTRO
DP 3 TOBAK
DP 5 ADVISOR
DP 6 ALCIDES
DP 8 ATOMIC

DP 15 | CELLULE

DP 18 | FAUSTUS
DP 22 | GRAPELI
DP 24 | LIMABEL
DP 25 | LITHIUM
DP 26 | MATHEO
DP 29 | PIONIER
DP 31 | REFLECTION
DP 32 | RGTREFORM
DP 33 | RGTTEKNO
DP 34 | RGTTEXACO
DP 37 | SHERLOCK
DT 4 ALBERT

DT 9 AVATAR
DT 13 | BOMBUS
DT 21 | GRAHAM
DT 23 | KUNDERA
DT 27 | MATRIX

DT 28 | MENTOR
DT 40 | TERROIR

T 7 ANAPOLIS

Les pourcentages de tiges porteuses de galleswan@e 27,1 et 60,6, soit environ du simple
au double.
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Nombres moyens de galles de cécidomyie équestre pige

GALLES/TIGE GALLES/TIGE GALLES/TIGE
PRECOCITE n° VARIETE répétition A répétition B MOYENNE A-B

TP 1 EDGAR
TP 11 | BENCHMARK
TP 14 | BOREGAR
TP 16 | CREEK
TP 38 | KWSSMART

P 10 | BALISTART

P 12 | BERGAMO

P 17 | DIDEROT

P 19 | FORUM

P 20 | GEDSER

P 30 | POPEYE

P 35 | RGTVALDO

P 36 | RUBISKO

P 39 | SOFOLK
DP 2 | INTRO
DP 3 | ToBAK
DP 5 [ ADVISOR
DP 6 | ALCIDES
DP 8 | ATOMIC
DP 15 | CELLULE

DP 18 | FAUSTUS
DP 22 | GRAPELI

DP 24 | LIMABEL

DP 25 [ LITHIUM

DP 26 [ MATHEO
DP 29 [ PIONIER

DP 31 | REFLECTION
DP 32 | RGTREFORM
DP 33 [ RGTTEKNO
DP 34 [ RGTTEXACO
DP 37 | SHERLOCK

DT 4 | ALBERT
DT 9 | AVATAR
DT 13 | BOMBUS
DT 21 [ GRAHAM

DT 23 [ KUNDERA
DT 27 [ MATRIX
DT 28 [ MENTOR
DT 40 | TERROIR
T 7 | ANAPOLIS

Les nombres moyens de larves par tige ont varié,tlea 3,5 entre les variétés les moins
atteintes et celles qui I'étaient le plus, soitsgmmodo du simple au triple.

Aucune de ces 40 variétés ne s’est révélée exedetgalle, contrairement a ce qui est

observé sur certaines variétés d’'avoine. Peute@raines variétés de blé sont-elles moins
sujettes que d’autres aux attaques de cécidomyieség, ou bien au développement de leurs
galles, mais I'expérimentation menée a titre exgiture sur seulement deux répétitions ne
permet pas de déterminer pareil effet quantitaifrthniere suffisamment sare. Des données
plus précises seraient nécessaires et pourraisntobtenues beaucoup plus facilement en
utilisant la technique des barquettes déposéebamxjuste avant que les larves ne quittent
les plantes et de dénombrer ces derniéres untofalsées dans les barquettes.
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2.7 Limaces

La sécheresse qui a prévalu pendant plusieurs anliisité les populations de limaces. En
outre, ces derniéres ont pu étre combattues effivant par les déchaumages lors de journées
chaudes. Ces mollusques ne devraient pas domopasde probléme en céréales.

Molluscicides autorisés en céréales pour lutter care les limace$§
[Molluscicides autorisés en céréales pour lutter atre les limaces |

Réalisé par le CADC@aatir des données disponibles sur le Phytoweb
Vos remarques sont les bienvenues : 081/62.56.85 ; consultable en ligne sur notre site : www.cadcoasbl.be

"ﬁaco Molluscicides - céréales (1/1) ©. &5 Zone Dose Nombre
2 mise & jour 07/08/2017 | & | 3 Composition Stade tampon d'application
- | S g P d'application (Région PP
Nom commercial 8% £ wallonne) | (maximum) par an
ARIONEX GRANULAAT - GRANULE 4044P/B
ESCODAM PRO 10581P/B
LIMAFIGHT (anc. Limort) 4305P/B
LIMASLAK PRO 6511P/B RB | 6 % métaldehyde (*) 5a7 kg/ha 1
Anciennement : LIMASLAK semis a fin 146m
LIMATEX 10248P/B tallage
LIMPERAX 10323P/B
METAREX INOV 10204P/B| GB | 4 % métaldehyde (*) Skgha | la3avecun
intervalle de 5 jours
NEU 1181M 9724P/B
DERREX 9904P/t RB | 3 % phosphate de fer - laém 7 kg/ha max.4
SLUXX 9722P/B
Anciennement : FERROX

GB = appat granulé ; RB = appat prét a I'emploi ;

| (*) Pour protéger les oiseaux et les mammiféees/ages, récupérer tout produit accidentellenggrandu.

Commentaires

L’enfouissement de granulés-appats dans leesahélange avec les semences est une techniqoscii.
Une bien meilleure efficacité peut étre attendedapplication des ces produits en surface.

Dans les situations a risque trés élevé (fasufation de limaces, semis mal recouvert), umdicgtion
de granulés-appats immédiatement apres le gmuisse justifier (situation exceptionnelle).

6 Les tableaux ci-dessus ont été composés et misirdl§o07/08/2017 par Xavier Bertel (CADCO). Tout
renseignement complémentaire peut étre obtenu, f@d&phone au 081/625.685, ou par courriel
cadcoasbl@cadcoasbl.be
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3 Lutte contre les mauvaises herbes

3.1 Quelles conditions 'automne dernier ?

Le mois de septembre 2016 a présenté des temmatas anormalement élevées. Le mois
d’octobre fut anormalement frais tandis que les smd¢ novembre et décembre furent
normaux du point de vue de la température. Lesiitations déficitaires en septembre (trés
anormalement), en octobre et en décembre (excegiiement) n'ont pu étre compensées par
celles, légerement excédentaires, du mois de nawemb

Ces conditions furent propices au semis des cégalais le manque d’humidité a pu limiter
I'action des herbicides racinaires.

3.2 Résultats d’essais en escourgeon

Des l'automne 2016, un essai a été implanté eruegeon a Colfontaine (région de Mons).

Trois périodes de traitements ont été étudiéestalde 1 a 2 feuilles, le stade début tallage et
le stade fin tallage au printemps. Au stade 1féulles, les traitements comparés étaient le
MALIBU, le mélange DEFI + STOMP AQUA et le LIBERATR) ce dernier étant également
associé a quelques partenaires. Au stade délagdaables traitements a base d’AXIAL et/ou
de CTU500SC étaient testés. Les traitements éSadis printemps essentiellement basés sur
'AXIAL. Le détail de ces traitements (produitsks, mélanges réalisés) est disponible dans
la Figure 3.2. La composition de tous les produiilssés est décrite dans le Tableau 3.1.

Tableau 3.1 — Composition des produits utilisés.

Produit Formulation Composition

ACTIROB B EC 812 g/Lhuile de colza estérifiée

AXIAL EC 50 g/L pinoxaden +12.5 g/L safener
CTU500SC SC 500 g/thlortoluron

DEFI EC 800 g/Lprosulfocarbe

FOXTROT EW 69 g/lfenoxaprop + 34.5 g/L safener
LIBERATOR SC 400 g/lflufenacet + 100 g/Ldiflufenican
MALIBU EC 300 g/Lpendimethaline  + 60 g/Lflufenacet
STOMP AQUA CS 455 g/lpendimethaline

Le Tableau 3.2 reprend les dates d'application gins la flore présente au moment de la
derniere pulvérisation.

Tableau 3.2 — Dates d'application et flore présente

Essai Dates d'application Flore présente lors de Ig
Stade 2 feuilles | Stade début tallage | Stade fin tallage derniére application
Automne Automne Printemps (pl./m2)
Colfontaine 25/10/2016 10/11/2016 14/03/2017 3piws (BBCH 21-25)
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Dans cet essai, les efficacités obtenues par déertrents a base dlrifenacetréalisés au
stade 2 feuillesfurent, cette année encore, plutét décevanteaur@i@.2). En effet, le
MALIBU et le LIBERATOR présentaient des efficacitds 71 et 55%, respectivement. Le
mélange DEFI + STOMP AQUA, qui n’inclut pas flefenacet était du méme niveau que le
LIBERATOR (55%).

A ce stade, I'ajout d’un partenaire au LIBERATOR mettait d’améliorer I'efficacité avec
plus ou moins de succes : si I'intérét du STOMP AQe&tait limité (+5%), celui du DEFI
(+26%) était plus intéressant. L’ajout d’AXIAIngn agréé a ce stadg permettait d’obtenir
un résultat parfait.

Appliqué austade début tallage 'AXIAL était parfait, au contraire du CTU500SQuigne
montrait que 45% d’efficacité. Ajouter un parteeah I'AXIAL s’est averé inutile dans cet
essali.

En sortie d’hiver, astade fin tallage les traitements basés sur I'AXIAL se sont révéiés
efficaces.

Des programmes de traitements en deux, voire ammiéications ont également été testés. lls
se sont tous révélés parfaitement efficaces (s#sution présentés).

Colfontaine (35 plants de vulpin /m? dans le témoin en mars 2017) Efficacité sur vulpin, observation 2 mois aprés la derniére application (18/05/2017)

0 10 20 30 40 50 60 70 80 920 100%

0,6 L/ha LIBERATOR + 0.6 L/ha AXIAL

0,6 L/ha LIBERATOR + 3 L/ha DEFI

3 L/ha MALIBU

0,6 L/ha LIBERATOR + 2 L/ha STOMP AQUA

2 feuilles
25/10/2016

0,6 L/ha LIBERATOR

5 L/ha DEFI + 2 L/ha STOMP AQUA

0,9 L/ha AXIAL + 3 L/ha CTUS00SC + 0,6 L/ha LIBERATOR

0,9 L/ha AXIAL + 3 L/ha CTU500SC

0,9 L/ha AXIAL

Début tallage
10/11/2016

3 L/ha CTU500SC

1.2 L/ha AXIAL + 1 L/ha FOXTROT + 1 L/ha huile

1.2 L/ha AXIAL

Fin tallage
14/03/2017

1.2 L/ha AXIAL + 3 L/ha CTU500SC

Figure 3.2 — Résultats de I'observation réalisée 12ois apres I'application de sortie d’hiver. En itdiques,
les produits non agréés au stade d’application coiaeré.
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Conclusions

» Cela devient une mauvaise habitude: les produitdage de flufenacet
(LIBERATOR et MALIBU) appliqués au stade 1 a 2 18 ont décu dans cet
essai. On le sait, ces produits nécessitent umedité suffisante et ne doivent pas
étre appliqués sur des vulpins dépassant le stdelaille. Ces produits devraient
cependant rester la base du désherbage automrsth@de 1 a 2 feuilles mais
doivent impérativement étre appliqués sur des uslpie dépassant pas le stade 1
feuille. Les cas échéant, il conviendra de leyoiadre un partenaire afin de
parachever le travail.

> Les partenaires antigraminées applicables au dtad@ feuilles ne sont toutefois
pas légion. Le DEFI est le seul & montrer un @ttéertain en termes d’efficacité,
mais cela peut rester insuffisant et présenterridgsies en termes de sélectivité.
D’autres partenaires tels que le BACARA, le STOMBUA ou I'AZ 500
élargiront le spectre et pourront donner un légerpcde pouce contre le vulpin.
Ces produits, tous racinaires, n’exprimeront cepahdeur potentiel que sur de
petites adventices et en conditions suffisammennitiess. Pour éviter ces
inconvénients, la tentation est grande d'utilisexs cantigraminées spécifiques
foliaires comme partenaires (AXIAL ou FOXTROAQN agréés a ce stade 'En
essais, ce type de solutions a démontré son dfficac

> Lors d’'une application au stade début tallagepleseil n'a pas changé : I'AXIAL
devrait constituer la base de la lutte antigramgnéeJtilisé seul et a la dose
maximale autorisée (0,9 L/ha), ce produit devrartnettre d’assurer un contrdle
parfait dans la majorité des cas. L'applicationn# dose réduite (0,6 - 0,75 L/ha)
peut étre suffisante mais pourrait s’avérer risqdiées certaines situations. Lui
adjoindre un produit racinaire est souvent une bayption : cela élargit le spectre
aux dicotylées et renforce I'efficacité contre ¢ggaminées.

> Si, en escourgeon, il est conseillé de ne pas t&plar lutte contre les graminées
au printemps, celle-ci est néanmoins possible.s@arcas, 'emploi d’AXIAL a la
dose maximale autorisée (1,2 L/ha) est incontolenabans cet essai, cela était
suffisant mais cela pourrait ne pas I'étre danse®les situations. L'ajout d’'un
partenaire peut dés lors s’avérer nécessaire, @it foliaire comme le
FOXTROT, ou racinaire.

3.3 Le désherbage automnal des céréales : recommandatio

3.3.1 En orge d’hiver

Semés fin septembre - début octobre, les escowsgedas orges d'hiver commencent a taller
fin octobre - début novembreC'est donc durant 'automne qu'il faut intervenirar c'est a
ce moment que la majorité des mauvaises herbesgadegnent germer et croitre

Jeunes et peu développées, les adventices solaniaat et économiquement éliminées a
cette période. En revanche, au printemps, les aises herbes ayant passé I'hiver sont trop
développées et la culture, généralement densg@&inause, perturbe la lutte (effet parapluie).
Des rattrapages printaniers sont néanmoins possbiguelquefois nécessaires.
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3.3.2 En froment d’hiver

Semés plus tard que les orges, les froments d’hivdans la plupart des situations, ne
demandent pas d’intervention herbicide avant lemtemps, parce que :
» avant I'hiver, le développement des adventicegastralement faible ou modéré ;

» grace a la gamme d'herbicides agréés aujourdlhest ipossible d'assurer le désherbage
apres I'hiver, méme dans des situations diffigiles

* les applications d'herbicides a l'automne ne siffipresque jamais et doivent de toute
facon étre suivies d'un rattrapage printanier ;

* les dérivés de l'urée se dégradent assez rapidem@ppliqués avant I'hiver, leur
concentration dans le sol est trop faible pour mtine d'éviter les levées de mauvaises
herbes qui coincident avec le retour des beaus.jour

Le désherbage du fromemvANT I'hiver est justifié en présence d’adventices giantes ou
en cas de développement précoce et important. @Geld arriver, par exemple :
* lors d'un semis précoce suivi d'un automne doyxabngé ;

* en cas d'échec ou d'absence de désherbage dailtsila précédente ;
* lorsqu'il n'y a pas eu de labour avant le semis.

Un traitement automnal est presque toujours swviym complément au printemps. Le cas
eéchéant, le désherbage est raisonné en programme.

3.3.3 En épeautre, seigle et triticale

Le désherbage de ces céréales peut se raisonnenecalans le cas du froment. |l est
cependant possible que certains produits agrééement ne le soient pas dans ces cultures.
Il faut donc veérifier systématiquement les autdrises.

3.3.4 Les produits disponibles

Les traitements de préémergence (cfr Tableau 3oB)edt étre raisonnés sur base de
I'historique de la parcelle. Il est en effet dite de choisir de fagon pertinente un traitement
sans connaitre les adventices en présence. Addptparcelle, ce type de traitement donne
souvent satisfaction.

Le chlortoluron est un herbicide racinaire dont le comportemenfatement influencé par

la pluviosité (trop de pluie induit un manque d&eskvité) et le type de sol (une teneur en
matiere organique élevée provoque une baisse cheffé). Sa persistance d'action est faible
car il disparait rapidement pendant la période rmake. |l est trés sélectif des céréales
(excepté aux stades 1 a 3 feuilles, BBCH 11-13)ffetace contre les graminées annuelles
peu développées dont le vulpin et les dicotyléassitjues comme le mouron des oiseaux et la
camomille. En froment d’hiver, le chlortoluron peut cependant étre utilisé que sur des
variétés tolérantes.

Largement utilisé par le passépl@sulfocarben’est plus une référence contre les graminées.
Il constitue toutefois un produit de complément alwix contre un certain nombre de
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graminées et de dicotylées annuelles dont les uhldttes, véroniques, lamiers). |l est trés
valable contre le gaillet gratteron mais inefficace camomille.

La pendimethalingl'isoxaben, le diflufenican ou lebeflubutamidecompletent idéalement le
chlortoluron ou le prosulfocarbe en élargissant fgectre antidicotylées aux VVL (mais pas
au gaillet gratteron) et en renforcant leur ackivéiur les graminées. Au contraire de
I'isoxaben, la pendimethaline, le diflufenican etbeflubutamide sont peu efficaces contre la
camomille. Ces herbicides doivent étre appliquésnd les adventices sont encore
relativement peu développées (maximum 2 feuill&CB 12). L'association du diflufenican
avec laflurtamone dans le BACARA élargit le spectre sur les renouéess surtout sur le
jouet du vent.

Le flufenacet, actif contre les graminées et quelques dicotyléeis étre appliqué tres tot, sur
des adventices de petite taille ou non encore gggmdl peut dés lors étre pulvérisé en
préémergence et juste aprés la levée de la cultidisponible seul dans le FENCE, le
flufenacet est associé au diflufenican (dans le BERSC, le LIBERATOR et le
NACETO), a la pendimethaline (dans le MALIBU) ou@aolinafen (dans le PONTOS et le
QUIRINUS) pour obtenir un spectre plus complet.s loamomilles et les gaillets peuvent
toutefois échapper a ce type de traitement. Ungoradle sélectivité peut étre observé en cas
de semis grossier et motteux.

En orge, la lutte contre les graminées développépsse uniguement sur deux antigraminées
spécifiques applicables dés le stade 3 feuillesGBBL3) : lepinoxaden(dans I'AXIAL et
I'AXEO) et, dans une moindre mesure fémoxaprop(le FOXTROT - le PUMA S EW n’est
pas agréeé en orge) car les possibilités de rageapentanier sont plus que limitées (pas de
sulfonylurée antigraminées en orge !). En fromees, traitements ne sont pas recommandés.

3.3.5 Les possibilités agréées

En fonction des stades de développement atteimt¢epadifférentes céréales, il existe une
série de possibilités pour lutter contre les masesherbes durant I'automne. Celles-ci sont
reprises dans le Tableau 3.3 ci-dessous.
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4. Varietés de ceréales en
agriculture biologique
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1 CRA-W - Cellule transversale de Recherche en alguie biologique (CtRab), Département Productienhs
Filieres, Unité Stratégies phytotechniques

2 CPL-VEGEMAR asbl — Centre provincial liégeois gesductions végétales et maraichéres

3 CARAH asbl — Centre pour I'Agronomie et I'Agro-instrie de la Province du Hainaut

4 CRA-W - Département Valorisation des productidssité Technologies de la transformation des praduit
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1 Le réseau d'essais en 2017

Le réseau d’essais d’évaluation de variétés deal@diologiques mis en place par le CPL-
VEGEMAR, le CARAH et le CRA-W, comprenait en 201dadye sites d’expérimentation :
Horion-Hozémont, Ath, Rhisnes et Ferage. Ces essamprenaient 31 variétés de froment, 9
de triticale et 4 d’épeautre. Les variétés de &otm'ont pas été traitées a Ferage.

Les principales caractéristiques des parcellesal'®sont présentées dans le Tableau 4.1.

Tableau 4.1 - Principales caractéristiques des ess2017.

Localisation Date .de Précédent Reliquat 0-90 cm Fumure N Récolte
semis (uN/ha)
Hor,|on- 3-nov Oignons 71 60 uN 28 et 29-juil
Hozéemont
Ath 2-nov Praiie 135 47 uN 18 au 20-juil
temporaire
Rhisnes 8-nov Pois 110 O uN 2-ao(t
Ferage 28-nov Pralrle. 59 (0-60 cm) 40 uN 19-juil
temporaire

De maniéere générale, on a pu observer des probldenés/ée dans certaines variétés. Une
raison pourrait étre la forte pression de fusares@016. En culture biologique, en I'absence
de traitement fongicide de semence, cette malaglig gltérer les qualités germinatives du
grain. On considere que sous une densité de Hddspinz, le tallage ne peut plus compenser
le manque de densité. Des lors, aprés comptagmortie d’hiver, les variétés Activus en
froment et Bikini en triticale ont été déclassées.

2 Froment

2.1 Rendements

Pour I'année 2017, les rendements par variétérspnis dans la Figure 4.1 ci-aprés. Celle-ci
présente la moyenne des rendements des trois peitesariété et permet de visualiser la
variabilité des rendements d’un site a l'autre.

Grace a une année particulierement favorable apligsage et défavorable aux maladies
(voir paragraphe 2.3), les rendements des essé#isrdent bio ont presque doublé par rapport
a l'année passeée, avec une moyenne des téemoinds@ekg/ha contre 4200 kg/ha en 2016.
lls sont Iégerement supérieurs a 2015 (7860 kgth&014 (7075 kg/ha). Le Tableau 4.2
détaille les rendements par site et permet de canpes moyennes de I'année 2017 avec
celles de ces quatre dernieres années.
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Figure 4.1 — Rendements mesurés en 2017 sur lesitessd'essais en froment biologique Pour chaque
variété, les valeurs sont exprimées en pourcentagie la moyenne des trois mémes témoins
présents dans chaque essai (Edgar, Lennox et Renaibes rendements minimums et maximums
entre les trois sites donnent un apercu de la vatidité des résultats d'un site a I'autre pour une
variété. La moyenne des rendements des variétéstiges dans les 3 sites était en 2017 de 8051

kg/ha.

Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2017

4/3



4. Variétés de céréales en agriculture biologique

Tableau 4.2 — Rendements mesurés en 2017 dans lesstsites d'essais et comparaison des moyennes de
2017 avec les moyennes des quatre derniéres annéekes rendements sont exprimés en
pourcents par rapport a la moyenne des trois mémegmoins dans chaque site d'essai (Edgar,
Lennox et Renan).

2017 2014-2017

Nombre
. . Moyenne 3 i
Variétés Rhisnes Horion Ath . Moyenne d'années
sites .
d'essai
% témoins % témoins
Adesso 94 96 98 96 88 3
Albert 102 107 89 99 107 2
Alcides 118 114 120 118 112 3
Alessio 85 92 99 92 92 1
Anapolis 112 109 100 107 109 3
Annie 91 95 93 93 93 1
Attlass 98 110 105 105 109 4
Bodecor 97 104 88 96 106 3
Edgar (T) 105 106 88 99 110 4
Ehogold 92 87 87 89 85 2
Emilio 89 98 99 96 96 1
Energo 94 93 102 96 93 4
Evina 102 107 101 103 103 1
Faustus 101 99 76 90 101 3
Forum 105 107 88 100 100 4
Grazziaro 97 97 104 99 99 1
Hanswin 98 98 101 99 96 3
KWS Dorset 108 109 95 104 104 1
KWS Smart 103 107 106 105 113 3
Lennox (T) 110 105 117 111 104 4
Limabel 115 103 95 104 103 3
Mentor 114 111 89 104 107 2
Olympus 105 97 99 100 100 1
Oxebo 91 94 80 88 110 4
Renan (T) 85 89 95 90 86 4
Royal 81 88 86 85 85 1
SZD9070 90 99 104 96 96 1
Tengri 79 80 78 79 84 3
Tobak 110 117 103 110 116 2
Ubicus 95 100 92 96 92 4
Moy T (kg/ha) 7557 8160 8435 8051 6702

(T)=témoin

Le printemps sec de I'année 2017 contraste aveglléss abondantes de 2016. Cette météo
a profité a certaines variétés telles qu’Alcides.@nox. Tobak, Anapolis, KWS Smart et

Attlass confirment cette année encore leur potedégroduction. Cependant, les conditions
de 2017 semblent avoir été moins favorables powbOxEdgar, Faustus, Bodecor et Albert
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qui perdent du terrain par rapport aux années gedtés. Cette diminution de rendement
peut s'expliquer par la faible densité de poputafiaférieure a 200 plants/m?) a la sortie de
I'niver. De plus, Oxebo, Fausus et Albert ont mdnine sensibilité respectivement a la
rouille jaune et la rouille brune (cfr. 2.3 Compmornent des variétés face aux maladies). Les
écarts de rendements d’'un site a l'autre sont dadglies en 2017 pour Alcides, KWS Smart
et Adesso. De plus, Renan, Attlass et Anapoliseomnt une variabilité limitée d'année en
année entre sites. Ces faibles écarts de rendenwdtdnt en évidence la robustesse d’'une
variété face aux différentes conditions qu’elletpemcontrer au cours d’une année, ce qui en
fait un critere d'importance en agriculture biolpge. D’une maniére générale, on observe
des écarts de rendements entre sites plus faibles 016. Faustus et Mentor présentent
une grande variabilité entre sites comme l'anné&sgmmavec des rendements plus faibles
observés a Ath.

2.2 Qualités technologiques

Tableau 4.3 — Résultats pluriannuels de qualité thnologique des froments mesurés entre 2015 et 2017.

2017 2016 2015
Variétés 3sites 3sites 3sites
PS Prot Zélény Z/P Prot Zélény Z/P Prot Zélény Z/P
kg/hl % MS ml % MS ml % MS ml

Adesso 84,0 11,6 47 3,8 13,1 53 4,0 11,6 45 3,9
Albert 76,1 9,9 26 2,4 10,1 21 2,1 - - -
Alcides 74,6 9,9 16 1,4 10,2 15 1,5 9,8 19 2,0
Alessio 83,7 11,7 42 3,1 - - - - - -
Anapolis 75,7 10,6 29 2,5 11,2 30 2,7 9,9 24 2,3
Annie 81,7 11,4 33 2,8 - - - - - -
Attlass 78,4 10,2 26 2,6 11,2 30 2,7 9,6 27 2,5
Bodecor 77,3 9,9 16 1,5 10,1 15 1,5 9,5 14 1,5
Edgar (T) 75,0 10,5 27 2,2 10,6 28 2,6 9,6 24 2,4
Ehogold 84,1 11,6 43 3,3 12,7 48 3,8 - - -
Emilio 83,2 10,5 35 3,2 - - - - - -
Energo 82,8 11,1 40 3,2 12,9 44 3,4 11,3 38 3,4
Evina 80,9 10,7 35 3,0 - - - - - -
Faustus 76,7 9,8 26 2,4 10,9 29 2,7 9,4 23 2,4
Forum 76,2 9,9 23 2,1 11,1 24 2,2 - - -
Grazziaro 79,7 10,9 34 2,9 - - - - - -
Hanswin 83,0 10,6 32 2,7 - - - - - -
KWS Dorset 74,7 9,6 21 1,9 - - - - - -
KWS Smart 75,5 9,2 16 1,6 9,2 16 1,8 9,3 16 1,7
Lennox (T) 80,1 10,3 32 2,6 11,9 39 3,3 10,3 31 3,0
Limabel 75,9 10,5 23 1,8 11,1 23 2,1 10,1 19 1,8
Mentor 75,3 9,9 25 2,3 10,5 32 3,1 - - -
Olympus 69,9 9,9 24 2,2 - - - - - -
Renan (T) 79,4 11,5 36 2,9 12,8 45 3,5 11,7 37 3,3
Royal 82,7 11,4 53 4,4 - - - - - -
SZD9070 83,8 11,7 48 3,5 - - - - - -
Tengri 82,9 12,8 50 3,5 12,8 38 3,0 12,0 40 3,5
Tobak 74,8 9,6 23 2,1 10,1 24 2,4 - - -
Ubicus 79,3 11,6 35 2,7 13,0 38 2,9 11,4 34 3,1
Moyenne (T)| 78,2 10,8 31,8 2,6 11,8 37,4 3,1 10,5 31,0 2,9
(T)=témoin
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Contrairement a 2016, les teneurs en protéinesfadiés (10,2 % en moyenne) et le poids
spécifigue moyen est élevé (78,7 kg/hl), ce qupedipnt les résultats de 2015 (10,6 % de
protéines et PS de 78,9 kg/hl).

Pour la 8™ année, Renan, Energo et Adesso allient qualiténtdogique intéressante et

rendement en protéines a l'inverse de Tengri quit &n montrant la meilleure teneur en
protéines, obtient le rendement le plus faible.ydRoAlessio et la variété codée SzZD9070,
toutes trois testées uniquement cette année, samhegieuses en termes de qualité.
SZD9070, particulierement, montre des valeurs dditgusimilaires a Renan avec toutefois
un rendement relatif supérieur de prés de 5%. dldebu 4.3 détaille les résultats de qualité
des froments testés en 2017.

2.3 Comportement des variétés face aux maladies

L’année 2017 fut caractérisée par une sécheresseéala défavorable au développement des
maladies. La sensibilité des variétés aux malagtprésentée dans le Tableau 4.4 —. Ce
tableau reprend la cotation minimum obtenue dassdifférents essais au cours des 4
dernieres années. Ceci permet de donner une oreiliedication de la sensibilité variétale.
La cotation des variétés présentes depuis une aeunke dans les essais est a prendre avec
précaution, vu la faible pression de I'année. atation fusariose est celle d’'une seule année,
celle de 2016.

Le bon rendement des variétés Lennox, Alcides, KSitart, Limabel et Mentor est corrélé a

leur bon profil de résistance aux maladies. Malgré bonne résistance aux maladies, Tengri
et Ehogold sont des variétés de qualité et obtiendes lors des rendements plus faibles.
Malgré la faible pression de maladies de cette @n@®&ebo a montré une sensibilité plus

importante a la septoriose et a la rouille jaund-aistus et Albert se sont montrés plus
sensibles a la rouille brune, ce qui peut expliggerpartie leur chute de rendement. Par
contre la perte de rendement d'Edgar et Bodecet p&s expliquée par une sensibilité plus
importante cette année.
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4. Variétés de céréales en agriculture biologique

Tableau 4.4 — Résistance des variétés de fromentxamaladies observées entre 2014 et 201Résistance
exprimées sur une échelle de 1 a 9 sur laquelle urete de 9 correspond a l'absence de
symptédme pour une maladie donnée.

Variétés Septoriose Oidium Rouille Jaune Rouille Brune Fusariose *
Variétés présentes dans les essais depuis 4 ans au moins - 12 sites
Attlass 7,0 6,1 8,0 6,8 3,6
Edgar 7,5 8,4 7,8 6,3 6,5
Energo 7,1 8,4 6,1 6,5 51
Lennox 7,3 8,3 6,8 7,7 3,4
Renan 5,9 7,2 6,8 7,0 3,7
Ubicus 7,0 8,3 8,0 6,9 3,4
Variétés présentes dans les essais depuis 3 ans au moins - 9 sites
Adesso 6,6 8,4 3,9 7,3 3,7
Alcides 7,7 8,4 8,7 7,3 4,8
Anapolis 7,3 8,6 8,7 43 5,2
Bodecor 7,0 7,6 81 6,8 51
Faustus 7,3 7,2 7,9 3,5 4,8
Forum 6,9 7,8 7,8 53 53
KWS Smart 7,8 8,6 7,7 7,3 7,4
Limabel 7,5 9,0 8,0 7,8 49
Tengri 7,3 6,5 7,4 7,1 5,0
Variétés présentes dans les essais depuis 2 ans au moins - 6 sites
Activus 7,8 8,9 7,6 6,5 3,8
Albert 7,6 6,3 8,0 6,2 57
Ehogold 7,3 7,9 6,8 7,3 53
Hanswin 5,8 7,2 5,0 7,3 0,0
Mentor 7,8 8,0 8,4 6,0 4,7
Tobak 7,8 7,3 8,9 5,0 51
Variétés présentes dans les essais depuis 2017 uniquement -3 sites **
Alessio 7,3 8,9 8,9 7,2 -
Annie 7,3 7,4 7,8 6,5 -
Emilio 7,4 8,6 6,5 7,5 -
Evina 7,4 7,2 8,9 6,3 -
Grazziaro 8,0 8,8 8,6 7,2 -
KWS Dorset 7,5 6,6 7,5 7,0 -
Olympus 81 8,8 8,9 6,7 -
Royal 5,5 7,0 8,3 7,3 -
SZD9070 (AQ) 7,8 7,9 7,1 7,7 -

*valeur de I'année 2016
** valeur d'une seule année d'essai avec faible pression de maladies

2.4 Variétés résistantes a la cécidomyie orange du blé

La cécidomyie orange n'a pas posé de problemegyets en 2017 mais peut avoir un
impact conséquent sur le rendement lorsque lesitemmsllui sont favorables. En agriculture
bio, la seule fagcon de s'en prémunir est d'utilches variétés résistantes. Le Tableau 4.5
détaille les variétés présentes dans les essd8lehet qui sont reconnues comme sensibles
ou résistantes. Les informations détaillées a wet ssont disponibles dans la partie
"Protection" du présent ouvrage.
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Tableau 4.5 — Résistance ou sensibilité des varig# la cécidomyie orange.

o € "
=) = %) 0 © — -
el 8| 5| 8| 5| 2| 5| E| 3| 8| 2| 8| %
Variétés ol B o o W v A wn © c S Qo O
S o g8 3 2 o2 £ & E &8
4 ~
Sensible X X X X X X X X
Résistante X X X X X

2.5 Recommandations

L'année 2017 a finalement permis a toutes les teariuffisamment denses apres I'hiver
d'exprimer leur plein potentiel de rendement, cengupermet des lors pas d'identifier leurs
eventuelles faiblesses. Les recommandations tdéeases résultats tiennent donc compte de
ce constat et se basent prioritairement sur lesltaés des années précédentes. Parmi les
variétés a haut potentiel de rendement, Alcides,K®mart et Anapolis maintiennent des
rendements trés élevés et stables depuis trois Bolsak, seulement présente dans les essais
depuis 2016, obtient les meilleurs rendements gimuels. D’autre part, malgré une nette
chute de rendement cette année, les variétés Getdbdgar montrent sur les quatre derniéres
anneées des résultats moyens parmi les plus éleveés.

Dans la gamme des variétés boulangéres, RenanngtiTdonnent les meilleurs résultats.

Cependant, les bons résultats de Tengri en maligrqualité sont contrebalancés par son
mangue de productivité cette année. Adesso oldgalement de bons résultats mais souffre
d'une sensibilité importante a la rouille jaune sjast exprimée méme cette année. Ehogold,
présente dans les essais depuis deux ans seulegpnésgnte une qualité stable. Enfin,

Lennox et Energo confirment leur statut de compsoaritre rendement et qualité bien que
Lennox voit cette année diminuer son niveau deitguall détriment de son excellent résultat

de rendement.
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3 Triticale

Les rendements en triticale ont, comme pour le &noimdoublé par rapport a 'année passée.
lIs sont cependant légérement inférieurs aux reedésndes années précédentes. Les
rendements de cette année et les moyennes dessapm@@dentes sont décrits dans le
Tableau 4.6.

La variabilité entre sites reste correcte. Jokanagram, Exagon et Vuka qui avaient donné

de bons rendements I'année passée se retrouveleissaus de la moyenne des témoins cette
année, avec une belle chute pour Jokari causéen@mauvaise levée sur les trois sites

d’expérimentation (densité de population a la eate I'hiver de 110 plants/m?2). Borodine et

Tricanto confirment leur régularité de rendemeatit ten offrant cette année une variabilité

correcte entre sites. La variété RGT Ruminac &g, une belle entrée dans le réseau en
prenant la premiére place en termes de rendement.

Tableau 4.6 — Rendements mesurés en 2017 dans leatce sites d'essais et comparaison des moyennes de
2017 avec les moyennes des quatre derniéres annéeses rendements sont exprimés en
pourcents par rapport a la moyenne des trois mémesemoins dans chaque site d'essai
(Borodine, Tricanto et Vuka).

2017 2015-2017
Nombre
s . . Moyenne 4 ,
Variétés Rhisnes Ferage Horion Ath sites Moyenne d'années
d'essai
% témoins % témoins
Anagram 88 113 105 99 99 106 2
Borodine (T) 93 105 109 110 104 99 3
Elicsir 82 116 109 106 102 102 1
Exagon 87 106 102 86 94 101 3
Jokari 63 63 85 76 73 101 3
RGT Ruminac 86 118 110 116 106 106 1
Tricanto (T) 104 99 9% 98 99 98 3
Vuka (T) 104 96 94 92 96 103 4
Moy T (kg/ha 7816 3488 8338 9045 7172 6394

(T)=témoin

Les teneurs en protéines sont assez faibles deereagénérale, comme détaillées dans le
Tableau 4.7. La variété Tricanto se démarque coem2016 avec un rendement proche de
la moyenne des témoins.
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Tableau 4.7- Résultats pluriannuels de qualité technologique desiticales mesurés entre 2015 et 2017.

2017 2016 2015
Variétés 4sites 3 sites 4 sites
PS Prot Prot Prot
kg/hl % MS % MS % MS
Anagram 76,5 10,2 11,5 -
Borodine (T) 72,0 9,8 11,7 10,1
Elicsir 72,5 10,2 - -
Exagon 74,2 9,9 11,7 10,1
Jokari 72,6 10,5 11,0 10,2
RGT Ruminac 69,7 9,9 - -
Tricanto (T) 73,8 11,0 12,6 10,3
Vuka (T) 71,1 10,6 11,6 10,8
Moyenne (T) 72,3 10,4 12,0 10,4
(T)=témoin

Le Tableau 4.8 décrit la résistance des variétgsraladies représentée par la cote minimum
observée les 4 derniéres années dans les essaseploriose n'a pas été cotée dans I'essai de
Rhisnes en raison de sa faible pression et lalegailne n’a pas été observée a Horion. Les
triticales sont restés tres sains cette annéeejdion de I'oidium.

Jokari est trés résistante a 'ensemble des maladi¢exception de la fusariose comme la

plupart des variétés testées.

Vu la faible pressi®@ maladies, Elicsir et RGT Ruminac

devront confirmer dans les années a venir leursilsiéités aux maladies.

Tableau 4.8 — Résistance des variétés de triticadeix maladies observées entre 2014 et 201Résistance
exprimée sur une échelle de 1 a 9 sur laquelle unete de 9 correspond a 'absence de symptome
pour une maladie donnée.

Rouille
Variétés Septoriose Oidium  Rouille Jaune Brune Fusariose *

Variétés présentes dans les essais depuis 4 ans au moins - 13 sites
Vuka 7,93 7,31 8,83 5,25 5,15
Variétés présentes dans les essais depuis 3 ans au moins - 11 sites
Borodine 7,46 6,79 8,68 5,25 4,33
Exagon 7,29 5,71 6,64 8,63 4,06
Jokari 7,38 7,06 8,73 7,88 3,50
Tricanto 5,77 8,17 6,34 8,25 4,19
Variétés présentes dans les essais depuis 2 ans au moins - 7 sites
Anagram 7,63 5,65 7,36 7,25 3,98
Variétés présentes dans les essais depuis 2017 uniquement -3 sites **
Elicsir 7,88 6,90 8,92 8,67 -
RGT Ruminac 7,94 8,67 8,83 8,92 -

*valeur de I'année 2016

**valeur d'une seule année d'essai avec faible pression de maladies

Borodine reste actuellement la variété la pluslstab point de vue du rendement.

4/10
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4 Epeautre

Les rendements de cette année en épeautre sotfidiples que ceux obtenus en froment et en
triticale, mais supérieurs a ceux des trois deesiaannées (voir Tableau 4.9). La variété
Cosmos, généralement derriere les autres en tetenemndements, a donné de bons résultats
cette année, trés vraisemblablement grace a Ik faibssion de rouille jaune. Serenite faiblit
en rendement par rapport aux années précedentesantd dans la moyenne.

Tableau 4.9 — Rendements mesurés en 2017 dans leatte sites d'essais et comparaison des moyennes de
2017 avec les moyennes des quatre derniéres annédses rendements sont exprimés en
pourcents par rapport a la moyenne des deux mémeérhoins dans chaque site d'essai (Cosmos
et Zollernspelz).

2017 2014-2017
Nombre
soes . . Moyenne 4 ]
Variétés Rhisnes Ferage Horion Ath sites Moyenne | d'années
d'essai
% témoins % témoins
Cosmos (T) 106 100 105 99 103 99 4
Frankenkorn 94 93 96 110 99 100 3
Serenite 98 91 101 107 100 108 3
Zollernspelz (T) 94 100 95 101 97 101 4
Moy T (kg/ha) 6309 4366 8252 8189 6779 6193

(T)=témoin

La qualité des épeautres est détaillée dans leedab4.10. Zollernspelz a la teneur en
protéines la plus élevée mais le meilleur équiliese¢ atteint par Serenite qui dispose d'un
indice Zélény plus élevé et d'un meilleur rendement

Tableau 4.10 — Résultats pluriannuels de qualité ¢hnologique des épeautres mesurés entre 2015 et 201

2017 2016 2015
Variétés 4sites 2 sites 5sites 4sites
PS Prot Zélény Z/P Prot Zélény Z/P Prot Zélény Z/P
kg/hl % MS ml % MS ml % MS ml

Cosmos (T) 37,2 11,7 20 1,7 12,6 20 1,6 12,0 23 1,8
Frankenkorn 39,0 12,1 18 1,5 12,8 19 1,4 - - -
Serenite 35,6 12,5 27 2,2 12,3 24 1,9 12,2 29 2,3
Zollernspelz (T)| 35,9 12,9 21 1,6 14,1 21 1,5 12,9 25 1,9
Moyenne (T) 36,5 12,3 20,3 1,7 13,4 20,4 1,5 12,5 23,8 1,9
(T)=témoin

Les cotations maladies sont détaillées dans leebab#.11. L'impact des maladies ne s'est
pas fait fort ressentir cette année, ce qui a l&a&t Cosmos.
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Tableau 4.11 — Résistance des variétés d'épeautnexamaladies observées entre 2014 et 201Résistance

exprimée sur une échelle de 1 a 9 sur laquelle unete de 9 correspond a I'absence de symptéme
pour une maladie donnée.

Variétés Septoriose Oidium Rouille Jaune Rouille Brune Fusariose *
Variétés présentes dans les essais depuis 4 ans au moins - 14 sites
Cosmos 6,7 7,6 5,6 5,9 6,9
Zollernspelz 6,9 7,6 7,1 5,6 7,0
Variétés présentes dans les essais depuis 3 ans au moins - 12 sites
Serenite | 7,0 7,6 7,0 7,4 7,7
Variétés présentes dans les essais depuis 2 ans au moins - 7 sites
Frankenkorn | 7,2 7,4 6,3 7,3 7,3

*valeurde I'année 2016
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5. Froment 2017 : Une récolte
hative et etalée avec une gualité
moyenne

G. Sinnaevé S. Gofflot, A. Chandelie?, G. Jacquemi?) B. Bodsof,
R. Mez®

1 ConditionNs de 'aNNEE ..........eeeeiiiiiiiiiiieeeeeieiieeeeee e eneeeeees 2
2 Apercu global de la qualité de la récolte......cccoovveeviviiciiiiiineennnn, 3

3 Qualité de la récolte au regard des exigences defférents
ACNEBTEUIS ...t 5

Vi Oe ] a To [ 551 (o] 4 F IO PSRRI 8.

1 CRA-W — Département Valorisation des productiohsité technologies de la transformation des prtsdui

2 CRA-W — Département Sciences du vivant — Unitddjie des nuisibles et biovigilance

3 CRA-W — Département Productions et filiéres — BiStratégies phytotechniques

4 ULg — Gx-ABT — AgroBioChem —Phytotechnie tempérée

5 ULg — GX-ABT — AgroBioChem — Phytotechnie tempérédProduction intégrée des céréales en Région
Wallonne — Projet CePiCOP (DGARNE, du Service Rutd Wallonie)
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1 Conditions de I'année

Les conditions climatiques rencontrées aux moisndé et juin, ont permis aux moissons
d'étre trés a l'avance par rapport aux dates haleisu Le coup de chaud qui a touché notre
région autour du 22 juin a probablement précigrécoltes surtout dans les situations trés
hatives sur terrains caillouteux et sablonneux.ndlas autres situations, la végétation a pu
reprendre et la maturation du grain a pu se pouneui

Dans les situations cumulant des facteurs de pitéc@région, variété, date de semis), les
froments étaient mars vers mi-juillet. Pour lesresl situations, la maturité a été atteinte fin
juillet voire début aolt. Dans la plupart desditons, les froments ne sont arrivés a maturité
complete que vers le 24 juillet. La moisson sxalée sur une période de trois semaines en
fonction des conditions climatiques locales.

La moisson 2017 se caractérise par :

— un début de récolte tres hatif dans les situatiemplus précoces (mi-juillet) ;

— un étalement de la récolte sur une période assemidoau gré des maturités et des
conditions météorologiques (du 15 juillet au 08tapl

- des rendements moyens a trés bons selon les @its&tilturales ;

— des poids a I'hectolitre dans les valeurs habésell

— des Hagberg bien au-dela du minimum de 220s requis

— des teneurs en protéines plutét moyennes a fgibles

— des teneurs en DON et en ZEA faibles et non pro&tigues.

La présente synthese repose essentiellement samaggses réalisées par les négociants et sur
des données issues de réseaux d'essais organigébedon national par I®épartement
Productions et filieres (Obtentions végétales) en étroite collaboratiomcala section
Rassenonderzoek voor Cultuur gewassefiLVO, Gent). Ces essais sont réalisés avec une
fumure azotée modérée (130 unités par hectaredrnst tsaitement fongicide ni régulateur.
D'autres résultats proviennent d'essais menésepBepartement Productions et filieres du
CRA-W ou par I'Unité de Phytotechnie tempérée dg-{GxABT.

Sous I'égide du Service opérationnel du College Eexducteurs (Socopro - Grandes
Cultures) et grace a la collaboration de plusi@sstutions du nord et du sud du pays (Inagro
Rumbeke-Beitem, I'Université de Gand Ugent, le ewiallon de Recherches agronomiques
de Gembloux CRAW, les services agricoles de laiRoevde Liege, I'Unité de Phytotechnie
de ULg-Gembloux Agro Bio Tech, la province de Haiha Ath), une stratégie de suivi de la
problématique fusarioses - fusariotoxines a été rars place selon le protocole établi par le
CRAW depuis 2002. Le suivi des analyses pré-ré@lpermis de rassurer assez rapidement
la filiere sur la teneur en DON par un premier camiqué adressé a la filiere en date du 20
juillet. Un second communiqué diffusé le 27 juik basé sur un effectif de 66 échantillons a
permis de confirmees faibles teneurs en DONMle la récolte 2017.
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La stratégie pré-récolte développée pour le DOIgarenet pas de prévoir le risque en termes
de Zéaralenone (ZEA). En effet, la contaminatian la ZEA peut se révéler lorsque les
parcelles tardent a étre récoltées. Nous n'avassdetecté de ZEA sur la plupart des
échantillons de pré-récolte. Contrairement a Ean2016, la Zéaralénone (ZEA) ne devrait
pas poser de problemes cette année.

2 Apercu global de la qualité de la récolte

Pour ce qui est de la qualité du froment, les ataamis commerciales entre le négoce et les
agriculteurs sont régies par le baréme publié pANAGRA. Depuis 2015, les critéres
habituels requis pour le blé meunier ont été reagsaar la mention "A déterminer pour les
variétés panifiables”. La notion de blé fourrageité remplacée par la notion de blé standard
avec des critéres de réception des lots.

Les criteres de qualité tels que définis antérimer® gardent cependant une certaine
pertinence et seront encore utilisés a des finrdgaraison avec les années antérieures. Les
criteres "blé meunier" repris au Tableau 5.1 saitaéds du baréme Synagra 2014 alors que
les criteres blé standard du Tableau 5.2 sontgejorbareme Synagra 2017.

Tableau 5.1 — Bareme SYNAGRA 2014.

Déclassement Réfaction Neutre Bonification
en fourrager
Humidité (%) >17.0 dés 14.6 14.0-14.5 des 13.9
Poids a I'hectolitre (Kg/hl) <73.0 73.0-750 (r6.78.0 > 78.0
Hagberg (seconde) <220
Protéines (% MS) <12.0 >12.0
Zélény <36 > 36
Zélény/protéines <3.0 > 3.0

Depuis 2015 remplacé par la mention "A déterminer pur les variétés panifiables”

Tableau 5.2 — Bareme SYNAGRA — blé standard 2017.

Réfaction Neutre
Humidité (%) des 14.6 <145
Poids a I'hectolitre (Kg/hl) <75.0 >75.0

Les données relatives a la qualité des froment3 8@lbasent sur les échantillons analysés a
la date du 08aolt. Le Tableau 5.3 reprend les mmmg les minima et maxima observés. Le
Tableau 5.4 permet de situer, pour les différeriteres d'évaluation de la qualité, la récolte
2017 par rapport aux années antérieures.

En ce qui concerne I'hnumidité, la moyenne des vslest au niveau du baréme Synagra (<
14.5 %). 54 % des lots livrés présentent une valdarieure a 14.5% avec une dispersion
assez large (de 10.2 a 24.8 %) traduisant la vbidalklimatique et la difficulté d'avoir
qguelques jours consécutifs de franc soleil. Laalson de lots mdrs et secs reste une
condition essentielle pour le stockage des céréales
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Le poids a I'hectolitre est dans la moyenne halbé(é8.0 kg/hl). Une grande disparité dans
la plage de mesure est cependant observée (de&®¥.5 kg/hl). A I'exception de quelques
lots présentant des valeurs faibles, ce criteredenrait pas poser probleme lors de la
valorisation. Sur base du baréme blé meunier det,261 % des lots rencontrent les
exigences, 30 % seraient en situation neutre, 1€#b en situation de moindre qualité et
seuls 3 % seraient déclassés en fourrager.

Pour ce qui est des parametres relatifs a la guadhnologique, la teneur en protéines des
échantillons analysés jusqu'a présent est de 11.&€%st une valeur moyenne a faible par
rapport aux années antérieures.

L'indice Zélény moyen des lots analysés est de Bdengui est plutdt faible par rapport aux
moyennes antérieures.

L'enclenchement de la moisson est intervenu trpslement (vers le 15 juillet) dans les
situations cumulant les facteurs de précocité pmirterminer vers le 08 aodt pour les
situations plus tardives. La valeur moyenne dulmende chute de Hagberg est de 305 s soit
bien au-dessus des exigences minimales de la medrmrdangerie (220 s). La variabilité
rencontrée reste importante et couvre une larggepde mesure, de 109 secondes jusqu’a des
valeurs de 430 secondes.

Sur base des résultats de l'enquéte, la récolter 264 présentergpas de risque de
mycotoxines de type DON et ZEA.

Tableau 5.3 — Qualité moyenne des froments analys@stuation au 08/08/2017).

n Moy. Min. Max.
Humiditeé (%) 33166 14.5 10.2 248
Poids a I'hectolitre (Kg/hl) | 33166 78.0 59.1 87.6
Protéines (% ms) 9332 11.6 8.3 17.6
Zélény (ml) 9313 342 10 70
Hagberg (s) 722 305 109 430

n= nombre, Moy = moyenne, Min = Minimum, Max = Maxim

5/4 Livre Blanc « Céréales » — Septembre 2017



5. Qualité froment

Tableau 5.4 — Qualité : comparaison avec les annéastérieures (situation au 08/08/2017).

Année | Humidité | Poids HI | Protéines | Zélény | Hagberg
% Kg/hl % ms ml s
1987 15.5 73.3 131 39 150
2000 14.8 75.6 12.3 37 169
2005 14.9 76.0 121 41 209
2006 13.7 79.7 12.5 43 -
2007 144 74.2 12.3 39 220
2008 15.0 76.9 11.7 35 262
2009 13.9 77.7 11.1 30 268
2010 14.6 76.4 11.6 34 173
2011 155 78.5 12.0 38 240
2012 14.4 73.9 11.8 36 225
2013 14.8 77.4 11.7 36 325
2014 15.2 7.7 10.8 29 265
2015 13.6 78.9 10.7 30 301
2016 14.9 72.2 12.1 40 214
2017 14.5 78.0 11.6 34 305

3 Qualité de la récolte au regard des exigences daefférents
acheteurs

L'exécution des livraisons des négociants versdanmerie (Syral-Tereos) ou vers Biowanze
ne devrait pas poser de problémes a I'exceptiototkede faible poids a I'hectolitre (10 % des
lots a moins de 75 kg/hl) et des lots de faiblegbes en protéines (11 % des lots a moins de
10.5 % de protéines).

En ce qui concerne les utilisations en meuneriddngerie, I'application du baréeme 2014
permet la comparaison avec les années antérieRtas.de 81 % des lots présentent un poids
a I'nectolitre supérieur a 78 kg/hl ou compris €6 et 78 kg/hl, 16 % des lots seraient en
situation de réfaction et 3% des lots seraientladéés en fourrager (Tableau 5.5).
L'application du bareme Synagra 2017 en vigueur pes blés standards conduirait a des
réfactions pour 10 % des lots en 2017 contre 82 Z046 et 5 % en 2015 (Tableau 5.6).

Tableau 5.5 — Répatrtition en classes de poids adttolitre (Blé meunier, Synagra 2014).

2015 | 2016 | 2017
Poids a I'hectolitre (meunier) % % %
1 55 3
73.0 - 75.9 9 37 16
76.0 - 78.0 23 7 30
>78 66 1 5
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Tableau 5.6 — Répartition en classes de poids adttolitre (Blé standard, Synagra 2017).

2015 | 2016 | 2017
Poids a I'hectolitre (standard) % % %
5 82 10
275 95 18 90

Comme chaque année, unswveillance Hagberg» a été menée sur base de cinq variétés
(Anapolis, Bergamo, Edgar, KWS Smart et Reflexion) issues des essais mis en place dans
la région de Gembloux p#Unité de Phytotechnie tempérée de I'ULg GxABTFigure 5.1).

Le suivi a permis d'établir que la maturité physgidjue a été globalement atteinte vers le 24
juillet. Les valeurs de Hagberg se sont maintepusgu’au 11 aolt pour avoisiner 220 s au
14 aolt pour les variétdsmapolis, Bergamao et Reflexion et 180 s pour les variétésigar

et KWS Smart. La variétéBergamoa montré une évolution du Hagberg en "dents d&' sci
avec des valeurs plutét faibles souvent sous I€ss22Des analyses complémentaires au
Rapid Visco Analyser (RVA) ont confirmé qu'il s'agait bien d'une contribution
enzymatique.

Les résultats obtenus sur 722 échantillons réacapéi® par le négoce montrent que 93 % des
lots analysés présente un nombre de chute de Hpghgvérieur au seuil de 220s
habituellement requis pour la meunerie. L'exécutttes contrats de livraison vers les
industries ayant des exigences de Hagberg ne t@asiposer de probléme particulier cette
annee (Tableau 5.7).
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Figure 5.1 — Evolution du nombre de chute de Hagbegr suivi de 5 variétés (ULg GXABT-CRAW).
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Tableau 5.7 — Répatrtition en classes de Hagberg.
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Figure 5.2 — 2017 : Hagberg observés dans les esgatalogue menés par le CRAW.

Les teneurs en protéines sont moyennes a basssshaluts rendements exercent un effet de
"dilution" des protéines (Figure 5.3). Ainsi 55dés lots présentent une teneur en protéines
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protéines, la qualité au niveau du gluten (réseatéjue) (Z€lény, Alvéographe ou Mixolab
Chopin) est bien rencontrée.
60
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Figure 5.3 — Distribution des teneurs en protéinedes récoltes 2015, 2016 et 2017 (analyses négosiant

4 Conclusions

Hormis son caractére précoce et son étalementalité de la récolte 2017 ne présente pas de

particularité marquante :
* les poids a I'hectolitre sont dans les valeursthabés ;

* les nombres de chute de Hagberg sont largementisupss du seuil de 220 s ;
* les niveaux de déoxynivalénol (DON) et de Zéaraben@EA) sont faibles ;

* les valorisations en alimentation animale, en amm@oie et pour la production de
bioéthanol devraient, pour la plupart des lotsfeeuer sans difficulté ;

* les faiblesses au niveau des teneurs et des aastgtées des protéines pénalisent les
utilisations de blé belge en meunerie-boulangerie ;

* la pertinence et la pondération des criteres deptémn des céréales devraient étre
reconsidérées et affinées en fonction des prinegpabies d'utilisation ;

» lafaiblesse des prix est de nature a inciter certacteurs a développer des filiéres courtes
de valorisation des blés.
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